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А. А. Аникеев 

ТОТАЛЬНАЯ МОБИЛИЗАЦИЯ В НАЦИСТСКОЙ ГЕРМАНИИ 
В ГОДЫ ВТОРОЙ МИРОВОЙ ВОЙНЫ 

Проблема Второй мировой войны занимает 
важное место в современной исторической на¬
уке. Ее уроки позволяют избежать тех решений, 
которые ведут не только к провалу во внутренней 
и внешней политике, но и краху политических 
режимов. В статье раскрываются меры руковод¬
ства нацистской Германии в 1942-1944 гг. по про¬
ведении тотальной мобилизации всех ресурсов 
страны ради достижения победы во Второй миро-

вой войне. Показана роль министра вооружения 
А. Шпеера и других руководителей Третьего рейха 
в проведении этой кампании, которая в конечном 
счете не позволила переломить ход военных дей¬
ствий и привела гитлеризм к краху. 

Ключевые слова: тотальная мобилизация, 
«эра Шпеера», военное производство, воен­
но-материальное снабжение, НСДАП. 

A. A. An ikeev 

TOTAL MOBILIZATION IN NAZI GERMANY DURING 
THE SECOND WORLD WAR 

The problem of the Second World War occupies 
an important place in modern historical science. Its 
lessons allow avoiding the decisions that lead not 
only to failure in domestic and foreign policy, but 
also to the collapse of political regimes. The article 
reveals the measures taken by the leadership of Nazi 
Germany in 1942-1944 as regards total mobilization 
of all national resources to achieve victory in the Sec­

ond World War. The study shows role of the Minister 
of Armament, A. Speer, and other leaders of the Third 
Reich in carrying the campaign, which ultimately did 
not change the course of military operations, and led 
Hitlerism to collapse. 

Key words: total mobilization, "Speer's era", mil­
itary production, military supplies, National Socialist 
German Workers' Party. 

События на советско-германском фронте с 
конца 1942 г. до конца 1943 г., особенно раз¬
гром войск вермахта под Сталинградом и Кур¬
ском, оказали большое воздействие на даль¬
нейший ход Второй мировой войны. 

Катастрофа на Волге и поражение под Кур¬
ском пробили серьёзную брешь в материаль¬
ных и людских ресурсах Германии. Потери 
немцев в технике составляли: в танках и авто¬
машинах - 6-месячное производство, в артил-
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лерии - 3-4-месячное, в стрелковом оружии и 
минометах - 2-месячное. Гитлеровцы прибег¬
ли к так называемой тотальной мобилизации. 
Ее задачи были сформулированы в секретной 
директиве Гитлера от 13 января 1943 г., затем 
конкретизированы в выступлении уполномо¬
ченного по тотальной мобилизации Шпеера 
29 января на большом совещании, предста¬
вителей военной промышленности, вермахта 
и высших чинов нацистской партии, состояв¬
шемся в Познани 5-6 февраля, и, наконец, 
в речи Геббельса на собрании в Спортпаласте 
18 февраля 1943 г., проходившем под лозун¬
гом: «Тотальная война - самая короткая вой¬
на!» [1, c. 299]. 

Тотальная мобилизация, или «эра Шпеера», 
явилась целой системой чрезвычайных мер, 
призванных обеспечить фронт необходимыми 
материальными средствами и восполнить по¬
тери в живой силе. С этой целью все немцы -
мужчины в возрасте от 16 до 65 лет и жен¬
щины от 17 до 45 лет - подлежали трудовой 
мобилизации; они направлялись прежде все¬
го на военное производство. Был издан указ 
«О закрытии или слиянии предприятий и о за¬
прещении некоторых отраслей промышленно¬
сти», на основании, которого ликвидировались 
многие мелкие предприятия и коммунальные 
учреждения. В одном лишь Берлине закрылось 
5 тыс. торговых и 4 тыс. ремесленных заведе¬
ний. Второй раз с начала войны были сокра¬
щены нормы продовольственного снабжения 
населения. 

Принимались срочные меры по экономии 
сырья, электроэнергии, топлива. Широко при¬
менялось производство синтетических матери¬
алов. Автотранспорт в массовом порядке пере¬
водился на газогенераторные установки. Резко 
сократилось снабжение населения углем, вво¬
дились другие ограничения. В сельском хо¬
зяйстве была установлена еще более жесткая 
регламентация: без разрешения властей кре¬
стьянин не мог продавать свою продукцию, ре¬
зать скот, птицу и т. д. В мае 1943 г. произошло 
очередное сокращение продовольственных 
норм, например, норма мяса в неделю была 
снижена на 100 г. и составляла в среднем 250 г. 

В результате всех этих мер и ограбления 
временно оккупированных стран, доля кото¬
рых в производстве многих видов сырья со¬
ставляла 20 % и более [2, c. 74], гитлеровской 
верхушке удалось частично поправить поло¬
жение. В военную промышленность было мо¬
билизовано 2 млн человек. Производство бое¬
вой техники, вооружения и боеприпасов вновь 
увеличилось; стали выпускаться тяжелые тан-

ки «Тигр» и «Пантера», самоходные орудия 
«Фердинанд», самолеты «Фокке-вульф-190-А» 
и «Хеншель-129». В августе 1943 г. начался 
выпуск довольно эффективного противотанко¬
вого средства - фауст-патронов. Через год их 
было произведено уже 400 тыс. В самолето¬
строении преимущество было предоставлено 
производству истребителей в ущерб бомбар¬
дировщикам, а для военно-морского флота 
вместо крупных надводных кораблей в боль¬
шинстве своем строились подводные лодки. 

К военному производству подключались все 
новые и новые предприятия. 2 сентября 1943 г. 
Гитлер издал указ «О концентрации военной 
промышленности», в результате чего Шпеер 
фактически сосредоточил в своих руках ру¬
ководство всей экономикой, за исключением 
авиационной промышленности, по-прежнему 
находившейся в распоряжении Геринга. Кон¬
сультантами Шпеера были руководители веду¬
щих военно-промышленных концернов. 

Германские вооруженные силы испытывали 
растущую нужду в людских резервах, ликвиди¬
ровать которую была призвана новая тоталь¬
ная мобилизация, объявленная указом Гитлера 
от 27 ноября 1943 г. Чтобы дать фронту 1 млн 
человек, гитлеровцы вновь сократили штаты 
в тылу, прибегли к широкому использованию 
женщин в тыловых частях, в зенитной артилле¬
рии и т. д. Но увеличить численность вермахта 
уже было невозможно, так как с 1943 г. его по¬
тери превышали пополнение. Только во время 
наступления советских войск летом и осенью 
1943 г. безвозвратные потери гитлеровцев на 
Восточном фронте составили 1,4 млн человек, 
а пополнения пришло лишь 605 тыс. 

Таким образом, тотальная мобилизации, 
создав условия для дальнейшего увеличения 
военного производства, не смогла существен¬
но повысить военно-промышленный потен¬
циал Третьего рейха. Кроме того, стал ощу¬
щаться недостаток и многих других средств 
материально-технического снабжения армии. 

Как пишет Б. Мюллер-Гиллебранд, Управле¬
ние «настаивало на необходимости организа¬
ции непрерывного планирования в этом направ¬
лении и старалось побудить у политического 
руководства и соответствующих государствен¬
ных инстанций интерес к данным вопросам» [5]. 
На трех отделах управления - военной эконо¬
мики, вооружений и сырья - было сосредоточе¬
но решение многих вопросов. В частности, они 
планировали и распределяли танки, самолёты, 
автомобили, вооружение и боеприпасы между 
отдельными родами войск и фронтами [7]. 

Вышеназванные меры позволили суще¬
ственно расширить военное производство 
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Германии. В декабре 1942 г. индекс военного 
производства составлял 181 % по отношению 
к январю - февралю того же года; в декабре 
1943 г. он был равен 222 %. Максимальный 
рост был достигнут в июле 1944 г. - 322 %, по¬
сле чего началось резкое падение. 

С середины 1943 г. на военную промышлен¬
ность Германии и военную экономику в целом 
стали оказывать большое влияние участивши¬
еся налёты авиации противника, поэтому об¬
щие цифры на 1944 г. выглядят сильно зани¬
женными. 

Острейшей проблемой военной экономики 
Третьего рейха на протяжении всей войны, и 
особенно на её заключительном этапе, было 
продовольствие и сельскохозяйственное сы¬
рьё. Наибольший интерес в этой связи для 
гитлеровского руководства представляли по¬
ставки из Франции, Дании и Норвегии, а также 
с оккупированных территорий Польши и СССР. 

Для максимальной мобилизации продо¬
вольственных товаров из Польши и СССР 
было учреждено министерство по делам окку¬
пированных восточных территорий во главе с 
Розенбергом. По оценке этого министерства, 
из временно оккупированных территорий Со¬
ветского Союза к 1944 г. было вывезено 9 152,5 
тыс. тонн зерна, 749 тыс. тонн семян и масля-
ничных культур, 649,5 тыс. тонн мяса, 134,2 
тыс. тонн жиров 1 175,5 млн штук яиц, 2 819,0 
тыс. тонн картофеля, 229,8 тыс. тонн сахара, 
341,5 тыс. тонн свежих овощей, 337,0 тыс. ли¬
тров спирта [2, c. 130]. 

Здесь не учтены сотни продовольственных 
товаров, которые были изъяты непосредствен¬
но частями вермахта в период оккупации, 
а также отправлены военнослужащими в каче¬
стве посылок в Германию. 

Политика «тотальной мобилизации» заста¬
вила гитлеровское руководство пересмотреть 
также вопрос об использовании военноплен¬
ных и иностранных рабочих в германской про¬
мышленности и сельском хозяйстве. До 1942 г. 
национал - социалисты по идеологическим 
соображениям и из-за опасения саботажа нео¬
хотно привлекали эти категории для работы на 
предприятия, шахты и сельские имения. Одна¬
ко сокрушительные поражения 

под Москвой и Сталинградом, а затем и на 
Курской дуге, где вермахт потерял только уби¬
тыми более 1 млн человек, потребовали при¬
зыва в вермахт новых контингентов немецких 
солдат. Вместо них было принято использо¬
вать даровую рабочую силу военнопленных и 
иностранных рабочих, среди которых насчи¬
тывалось 7,5 млн русских, 0,8 млн - поляков, 

0,7 млн - голландцев и т. д. В наиболее труд¬
ных условиях содержались советские военно¬
пленные и восточные рабочие «остарбайте-
ры» [6, c. 226]. 

Очевидно, что в ходе «тотальной мобили¬
зации» были допущены некоторые серьёзные 
просчёты со стороны нацистского руководства. 
Хотя Шпеер сумел ограничить частные ин¬
тересы отдельных групп экономической эли¬
ты «ради общих интересов», ему, по словам 
Г.-П. Маллина, «не удалось поставить под свой 
прямой контроль такие важные сферы хозяй¬
ства, как, например, хозяйственная империя 
СС или комплекс имперских заводов, объеди¬
нённых Плейгером» [4, с. 288-303]. 

Для лучшего руководства «тотальной моби¬
лизацией», которую осуществляла нацистская 
партия, была проведена её реорганизация, по¬
следняя со времени возникновения. Особые 
полномочия получил заместитель фюрера по 
партии Мартин Борман (1900-1945). Он являл¬
ся руководителем, а по сути дела, хозяином 
огромного гитлеровского фонда и казначеем 
НСДАП. Фонд Адольфа Гитлера был создан 
по инициативе Бормана ещё в довоенный пе¬
риод. Средства, собираемые путём явного 
или скрытого вымогательства, особенно у ев¬
рейских предпринимателей, использовались 
«в интересах партии». Казна НСДАП, кроме 
членских взносов и доходов от партийных из¬
даний, финансировалась в основном из тех же 
источников. Установлено, что с 1933 по 1945 гг. 
в форме пожертвований Гитлеру от «немецко¬
го хозяйства» было передано 700 млн марок. 
Кроме того, поступило от владельцев «ИГ Фар-
бениндустри» - 84 млн, от Круппа - 12 млн, 
канцлера Флика - 7,65 млн марок [8, s. 52]. Эти 
средства использовались на финансирование 
партийных съездов, пропагандистских ком¬
паний и различных нацистских органов типа 
«Бюро Розенберга», содержавшего за грани¬
цей сеть организаций НСДАП. 

Впервые за годы Второй мировой войны 
население Германии остро почувствовало 
продовольственные трудности. Если ранее 
нацистские пропагандисты упорно твердили, 
что удерживаемые германскими войсками об¬
ширные сельскохозяйственные районы Со¬
ветского Союза помогут сохранить снабжение 
продовольствием на прежнем уровне, то в 
1944 г. надежды на это рухнули. Главной при¬
чиной развала экономики нацистской Герма¬
нии, наступившего во второй половине 1944 г., 
и приближавшегося краха всей системы фа¬
шистского военного производства были по¬
беды Красной Армии, которая на протяжении 
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трех лет «перемалывала» военную технику 
вермахта и его союзников. Кроме того, в ре¬
зультате освобождения советскими войсками 
стран Центральной и Юго-Восточной Европы 
нацисты к концу 1944 г. потеряли более 75 % 
запасов железной руды, половину нефти и т. д. 
Во второй половине 1944 г. была утрачена во¬
енно-промышленная база Франции. Стало за¬
труднительным использование ресурсов и про¬
изводственного аппарата еще оккупированных 
стран - Чехословакии, части Польши, Венгрии, 
куда были перебазированы из Германии воен¬
ные предприятия. 

Известную роль в дезорганизации экономики 
фашистской Германии сыграли и резко усилив¬
шиеся в 1944 г. англо-американские бомбарди¬
ровки промышленных районов страны. Но из 
общего количества 955 тыс. бомб, сброшенных 
на Германию, например, английской авиацией, 
около 431 тыс. упало на жилые районы городов 
и только 144 тыс. - на промышленные объекты 
[2, c. 310]. На разрушенных заводах вскоре воз¬
обновлялась работа. Кроме того, почти 1/3 важ¬
нейших предприятий была скрыта под землей. 
Поэтому эффективность воздушных налетов в 
общем была ниже, чем рассчитывало англо-а¬
мериканское командование. Вопреки утвер¬
ждениям некоторых англо-американских исто¬
риков, воздушные налеты не могли сыграть 
решающей роли в разгроме Третьего рейха. 

Чтобы поднять дух населения, нацисты раз¬
вернули шумную пропагандистскую кампанию 

вокруг так называемого «чудо-оружия», кото¬
рым якобы располагала Германия для решаю¬
щего удара. Таким «чудо-оружием» оказались 
самолеты-снаряды «Фау-1», впервые приме¬
ненные 13 июня 1944 г. для бомбардировки 
Лондона, и реактивные снаряды «Фау-2», ис¬
пользование которых против Англии началось 
в сентябре 1944 г. В общей сложности со стар¬
товых площадок поднялось до 9 тыс. самоле¬
тов-снарядов «Фау-1», из них около 2/3 достиг¬
ли побережья Англии и около 1/3 - Лондона. 
По английской столице было также выпущено 
более 3 тыс. снарядов «Фау-2»; 2 тыс. таких 
реактивных снарядов атаковали в конце войны 
Антверпен, Брюссель и Льеж [3, c. 317-318]. 

Однако никакое чудо-оружие уже не могло 
изменить ход войны. Колоссальные потери 
на советско-германском фронте, перенесение 
военных действий на территорию Германии, 
резкое ухудшение экономического положения 
страны, воздушные бомбардировки - все это 
оказало огромное влияние на гитлеровский 
тыл и создало благоприятные возможности 
для успешного завершения Второй мировой 
войны в Европе. 

Таким образом, несмотря на тотальную мо¬
билизацию, гитлеровскому режиму не удалось 
покрыть потребности фронта в основных ви¬
дах вооружений, амуниции и продовольствия. 
Система двигалась к неминуемому краху. 
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УДК 94(3) 
А. Ж. Арутюнян 

СЕВЕРНЫЙ КАВКАЗ И СОПРЕДЕЛЬНЫЕ ТЕРРИТОРИИ СОГЛАСНО 
ДАННЫМ ДРЕВНЕАРМЯНСКОЙ ГЕОГРАФИИ (ИЛИ «АШХАРАЦУЙЦ-А») 

В Древнеармянской географии («Ашхарацуй-
це») авторы - историк Мовсес Хоренаци (V в.) 
и географ Анания Ширакаци (VII в.) - большое 
внимание уделяют как историко-географическо-
му, так и этнографическому описанию Кавказа. 
Северный Кавказ в целом входил в состав тер¬
ритории Азиатской Сарматии. Птолемей на соот¬
ветствующей карте представил Сарматию состо¬
ящей из двух частей (Европейской и Азиатской). 

Та же картина наблюдается в «Ашхарацуйце». 
«Ашхарацуйц» своими сведениями дополняет 
наши знания о Северном Кавказе, которые мы 
находим у античных историков-географов - Стра-
бона и Птолемея. 

Ключевые слова: «Ашхарацуйц», Мовсес Хо­
ренаци, Анания Ширакаци, северный Кавказ, на¬
роды Кавказа. 

H. Zh . Harutyunyan 

NORTH CAUCASUS AND ADJACENT AREAS ACCORDING TO 
THE DATA OF ANCIENT ARMENIAN GEOGRAPHY («ASHKHARATSUYTS») 

In ancient Armenian geography («Ashkharat-
suyts») the authors - historian Movses Khorenatsi (V 
century) and geographer Anania Shirakatsi (VII cen¬
tury) - paid great attention to historical, geographical 
and ethnographic description of the Caucasus. North 
Caucasus as a whole was a part of the territory of the 
Asiatic Sarmatia (Sarmatia Asiatica). Ptolemy pre¬
sented Sarmatia on a corresponding map consisting 

of two parts (European and Asian). The same pattern 
is observed in «Ashkharatsuyts». «Ashkharatsuyts» 
expands the data about the North Caucasus, which 
we i n d in the works of ancient historians and geog¬
raphers - Strabo and Ptolemy. 

Key words: «Ashkharatsuyts», Movses of 
Khorene, Ananias of Shirak, the North Caucasus, 
peoples of the Caucasus. 

В Древнеармянской географии («Ашхара-
цуйце») авторы - историк Мовсес Хоренаци и 
географ Анания Ширакаци [15, с. 37-39, 45; 17, 
с. 8-29; 4, с. 2-3; 6, с. 88-94] - большое вни¬
мание уделяют как историко-географическому, 
так и этнографическому описанию Кавказа, 
где, согласно данным археологических иссле¬
дований, проживали разные племена. Именно 
поэтому эта территория не входила в состав 
какого-либо единого государства [о древней¬
шей истории Кавказа см.: 19, с. 27 и дал.; 21, 
с. 25-53; 8, с. 61, 97, 99, 103; 30, с. 10 и дал.]. 
Данные о политическом состоянии Северного 
Кавказа дополняются как сведениями армян¬
ских источников (Мовсес Хоренаци, Мовсес 
Каланкатваци (VII в.), Фавтос Бузанд, отчасти 
труды Егише (V в.)), так и упоминаниями антич-

ных историков - Клавдия Птолемея, Арриана, 
Аммиана Марцеллина и др. 

Северный Кавказ в целом входил в состав 
территории Азиатской Сарматии (Sarmatia 
Asiatica). Птолемей на своей карте представил 
Сарматию состоящей из двух частей (Европей¬
ской и Азиатской). Согласно автору, между дву¬
мя Сарматиями проходила линия раздела двух 
частей света - Европы и Азии (Ptol. III, V, 1, 19, 
V, IX, 1). Из Aзиатской Сарматии мы выделили 
именно Кавказ, поскольку как Птолемей, так и 
авторы «Ашхарацуйца» при описании этой об¬
ширной территории особое внимание уделяют 
именно Кавказу. 

Подробные упоминания «Ашхарацуйца» 
дополняют сведения о Северном Кавказе: 
«Восемнадцатой страной общей Азии являет-
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