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В серии статей изучается проблема функцио¬
нирования разных форм исторического знания в 
межкультурном пространстве Северного Кавказа 
XIX - начала X X вв. Во второй статье обраще¬
но внимание на становление научной модели 
изучения истории Северного Кавказа, что было 
связано с деятельностью Санкт-Петербургской 
Академии наук, которая организовала комплекс¬
ные экспедиции, начиная со второй половины 
XVIII в. и в начале XIX в. В ходе академических 
экспедиций шло накопление фонда знаний по 
различным вопросам истории и культуры наро¬
дов Северного Кавказа, определялась пробле¬
матика кавказоведения. Главными центрами 
по изучению региона стали столичные научные 
общества России, такие как Императорское Рус¬
ское Географическое общество, Императорское 
Общество любителей естествознания, антропо¬
логии и этнографии, Императорское Московское 
археологическое общество, Императорская Ар¬
хеологическая комиссия. Их исследовательские 
программы по изучению истории, археологии и 

этнографии Северного Кавказа, а также мето¬
ды работы способствовали оживлению научного 
интереса к историческому прошлому края, кон¬
солидации местных исследовательских сил и 
развитию северокавказской историографической 
традиции. Ключевую роль в развитии историче¬
ских исследований на Северном Кавказе сыграл 
V (Тифлисский) Археологический съезд (1881 г.), 
положивший начало систематическому изучению 
региона силами провинциальных исследовате¬
лей, наметивший задачи и перспективы развития 
кавказоведения вплоть до наших дней. Делается 
вывод, что характер взаимодействия столичных и 
провинциальных научных учреждений и обществ, 
специфика деятельности отдельных регионове-
дов повлияли на процесс становления научной 
традиции изучения истории Северного Кавказа. 
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HISTORICAL KNOWLEDGE IN THE INTERCULTURAL SPACE OF THE NORTH 
CAUCASUS IN XIX - EARLY XX CENTURIES: THE BEGINNING 

OF THE RESEARCH IN THE HISTORY OF THE REGION (PART 2) 

A series of articles deals with various forms of 
historical knowledge in the intercultural space of the 
North Caucasus in the XIX - early X X centuries. Ar¬
ticle 2 features formation of an academic model of 
research in the history of the region. It was due to 
the activities of St.Petersburg Academy of science, 
which was arranging expeditions from the mid - XIX 
to the early X X centuries. The expeditions accumu­
lated bulk of knowledge about the history and culture 
of local peoples. The main centers for regional stud¬
ies were located in Russian capitals: Imperial Rus¬
sian Geographic Society, Imperial Society of Dev¬
otees of Science, Anthropology and Ethnography, 
Imperial Moscow Archaeological Society and Impe¬
rial Archaeological Commission. Their research pro¬
grams on history, archaeology and ethnography of 
the North Caucasus as well as the research meth-

ods prompted the revival of academic studies of the 
historic heritage of the region, consolidation of local 
researchers' efforts and development of the regional 
Historiographical traditions. The V (Tiflis) Archaeo¬
logical congress (1881) became the starting point to 
systematic studies of the region by local researchers. 
The congress also defined objectives and directions 
of development of region studies, which are valid up 
to the present time. To conclude, the interaction of 
metropolitan and local academic institutions, socie¬
ties and particular researchers determined the pro¬
cess of formation of the academic tradition of the 
North Caucasus historical studies. 

Key words: historical knowledge, academic model 
of history, St. Petersburg Academy of science, Imperi¬
al Archaeological Commission, academic society. 
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В XIX - начале X X вв. в межкультурном 
пространстве Северного Кавказа происхо¬
дят процессы трансформации и смены форм 
исторического знания. В первую очередь эти 
изменения касаются функционирования исто¬
рического знания в культурных пространствах 
северокавказских народов. По сути, в этих 
пространствах заметны три обуславливающих 
друг друга процесса: утрата традиционной уст¬
ной формы поддержания исторической памя¬
ти, синтез исламской и европейской моделей 
историописания и переход от практики устной 
истории к европейской классической модели 
исторической науки. Во второй статье мы под¬
робно остановимся на практике становления и 
развития научного изучения Северного Кавка¬
за, анализе пришедшей на Северный Кавказ 
европейско-русской практики истории, разры¬
ве и трансформации практик использования 
истории в местном и российском социокультур¬
ных пространствах Северного Кавказа. Сразу 
хотим пояснить два важных момента присут¬
ствующих в исследовании: 1) слово «разрыв» 
и «трансформация», являются рабочими по¬
нятиями, они не в полной мере соответствуют 
всем рассматриваемым в статье явлениям, 
связанным с функционированием историче¬
ского знания на Северном Кавказе; 2) наш ана¬
лиз истории научного изучения региона будет 
касаться пространств Западного и Централь¬
ного Предкавказья. 

Изучение региона в XIX - начале X X вв. 
осуществлялось в динамичных условиях, свя¬
занных с процессами колонизации и освоения 
северокавказских территорий различными спо¬
собами, в уникальной геополитической ситу¬
ации и природно-климатической среде. Уда¬
ленность его от столичных научных центров, 
приоритетное влияние на познавательный про¬
цесс академической гуманитарной науки опре¬
делили специфику функционирования разных 
форм исторического знания и зарождения мест¬
ной историографической традиции. Последняя, 
прошла путь от накопления сведений о народах 
Северного Кавказа и проведения первых науч¬
ных исследований региона в ходе комплексных 
академических экспедиций и военных экспеди¬
ций до создания местного научного общества и 
региональных научных структур, объединивших 
усилия со столичным академическим научным 
сообществом по формированию целого пласта 
исторических сочинений и изданий. При этом 
доминирующую роль в изучении региона играло 
«правительственное» направление, что было 
обусловлено официальной политикой вовле¬
чения Северного Кавказа в российскую импер-

скую систему в рассматриваемый исторический 
период, вследствие чего приоритеты научных 
исследований определялись государственными 
интересами. 

Во второй статье мы последовательно рас¬
смотрим вопросы: 1) становление научной 
практики изучения прошлого Северного Кав¬
каза: деятельность Санкт-Петербургской Ака¬
демии наук; 2) научно-исследовательскую де¬
ятельность столичных научных учреждений и 
обществ по изучению Северного Кавказа. 

Нам представляется, что в качестве удоб¬
ной материализованной метафоры встречи 
представителя столичного научного учрежде¬
ния и северокавказской традиции можно при¬
вести скульптурную композицию «Этнограф 
М. М. Ковалевский и таубий Исмаил Урусби-
ев», выполненную карачаевским скульптором 
Х. Крымшамхаловым в 1976 г. Композиция за¬
печатлела рабочий момент сбора полевого ма¬
териала: с одной стороны, - в традиционном 
кавказском костюме знаток карачаево-балкар¬
ских сказаний таубий (князь) И. Урусбиев (1831¬
1888), с другой стороны, - в европейском костю¬
ме известный российский ученый, профессор 
Московского университета М. М. Ковалевский 
(1851-1916), делающий запись в блокноте. 
Здесь традиция (обычай) противопоставлена 
прогрессу (науке). Этой скульптурной компози¬
цией скульптор передал сформированное в тот 
период системой образования и взращенное 
эпохой модерна убеждение в неизбежности по¬
беды прогресса над устаревающей традицией. 
Конечно, такое убеждение было пропитано иде¬
ологией сциентизма, предполагающей победу 
научного знания над «ненаукой». 

Становление научной практики изуче­
ния прошлого Северного Кавказа: деятель­
ность Санкт-Петербургской Академии наук 

Начало научного изучения региона связано 
с деятельностью Санкт-Петербургской Акаде¬
мии наук, которая с конца XVIII в. организовы¬
вала комплексные экспедиции, в ходе которых 
шло накопление фонда знаний по различным 
вопросам истории и культуры народов Север¬
ного Кавказа, определялась проблематика кав¬
казоведения. Перед учеными была поставлена 
задача - связать изучение края с потребно¬
стями его дальнейшего развития, дать прак¬
тические рекомендации по использованию его 
ресурсов. Задачи академических экспедиций, 
снаряжавшихся на Северный Кавказ, были 
обширными и охватывали разносторонний 
спектр исследований, начиная от «естествен¬
но-исторических и физико-географических на¬
блюдений» и заканчивая изучением истории, 
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обычаев и нравов местных жителей, обследо¬
ванием археологических памятников. Деятель¬
ность «академических экспедиций» в области 
исторических исследований развивалась по 
двум направлениям: научно-поисковому (сбор 
исторических источников) и научно-исследова¬
тельскому (написание обобщающих трудов). 
Особенностью их было повышенное внима¬
ние к сбору «фактических сведений» (исто¬
рических источников) о различных сторонах 
жизни и деятельности народов, населяющих 
регион, об этнических процессах, о значимости 
природно-географического фактора в жизни 
местного населения. Уже тогда четко наме¬
тился постепенный переход от констатации 
какого-либо факта к наблюдениям, выявлению 
взаимосвязи различных процессов, установле¬
нию причинно-следственных связей. Все это 
было связано с качественно новым этапом в 
становлении вспомогательных и специальных 
исторических дисциплин, прежде всего источ¬
никоведения. Источниковедческие изыскания 
стали важной частью классической европей¬
ской исторической науки. Вырабатывались и 
первые теоретические представления об исто¬
рическом источнике, составлялись их списки, 
закладывались основы археографии. 

Среди участников экспедиций было доста¬
точно много иностранцев, принявших русское 
подданство, находящихся на русской службе 
и производивших исследования на средства 
российского правительства по специально раз¬
работанным программам. Это и И.-А. Гильден-
штедт, возглавивший экспедицию на Северный 
Кавказ и в Грузию, С.-Г. Гмелин - на Северный 
Кавказ, в Дагестан и Азербайджан, И. П. Фальк -
в Восточное Предкавказье, П.-С. Паллас - на 
Северный Кавказ. Они собрали богатый мате¬
риал, который лег в основу капитальных тру¬
дов об истории и культуре народах Кавказа. 

В 1807-1808 гг., на Северном Кавказе рабо¬
тала последняя «академическая экспедиция», 
которую возглавлял немецкий лингвист-ориен¬
талист академик Генрих-Юлиус Клапрот (1783¬
1835). Целью экспедиции было проведение 
историко-лингвистических и этнографических 
исследований на Северном Кавказе и в Грузии, 
общее ознакомление со вновь приобретенны¬
ми территориями. Программа была разрабо¬
тана при участии Я. Потоцкого, академиков 
А. Х. Лерберга и Ф. И. Круга. В предисловии 
к первому изданию своего «Описания» Кла-
прот отметил маршрут экспедиции: «В ноябре 
того же года [1807] я продолжил свой путь на 
юг через Донскую степь в Георгиевск, столицу 
Кавказской провинции, где добыл сведения, 

касающиеся черкесов и племен, проживающих 
на другой стороне Кубани. Я исследовал руи¬
ны Маджара на Куме, минеральные источники 
первых Кавказских гор и Бештау; посетил ан¬
глийскую миссионерскую колонию на этой горе 
и собрал языковые образцы и древности этих 
краев. В Моздоке я добыл наилучшие све¬
дения касательно осетин и кистов, частью от 
самих местных жителей и частью с помощью 
любезного вмешательства иезуитов, имеющих 
здесь дом и отправляющих службу в католиче¬
ской церкви. Из Моздока мой путь лежал через 
Малую Кабарду во Владикавказ, что на Тереке, 
а оттуда вдоль обоих берегов этой реки через 
узкую долину, по которой она течет и которая 
некогда была заперта знаменитыми Кавказ¬
скими Вратами. Я покинул Терек у осетинско¬
го села Коби и 26 декабря пересек покрытую 
снегом горную цепь под названием Гуд, или 
Крестовая гора .» [27, c. 5]. В 1807 г. Клапрот 
побывал в Ставрополе и Георгиевске, посетил 
район Пятигорья, осмотрел развалины Мад-
жар и через Владикавказ отбыл в Тифлис. Из 
Тифлиса летом 1808 г. он вновь отправился на 
Северный Кавказ и посетил Малую и Большую 
Кабарду, проехал вдоль Кавказской укреплен¬
ной линии до устья Лабы, затем через Ставро¬
поль вернулся в Санкт-Петербург. 

Экспедиция собрала богатый этнографиче¬
ский, нумизматический и лингвистический ма¬
териал. Клапрот выполнил первое подробное 
описание «племенного состава населения» 
Северного Кавказа, социально-политического 
строя, нравов, обычаев горских народов (ады¬
гейских племен, абазин, кабардинцев, карача¬
евцев, балкарцев, ингушей, осетин). Имея об¬
щелингвистическую подготовку, владея рядом 
восточных языков, Клапрот уточнил лингви¬
стическую классификацию народов Северного 
Кавказа. Путевые дневники и записи Клапрота 
легли в основу его научных работ о Кавказе и 
Грузии, в которых он описал свое путешествие. 
Двухтомный труд о Кавказе и Грузии, изданный 
Клапротом первоначально на немецком языке в 
Галле и Берлине в 1812 г., стал важным источ¬
ником по истории и этнографии народов Север¬
ного Кавказа. Большое внимание в своем тру¬
де Клапрот уделил христианским древностям, 
впервые отнеся верхнекубанские храмы к числу 
аланских памятников. Шестая глава «Описа¬
ния» Клапрота посвящена древнему Маджару. 
Он дает подробное описание местонахождения 
археологического памятника, приводит сведе¬
ния И. Г. Гербера, С.-Г. Гмелина, П.-С. Палласа, 
И.-А. Гюльденштедта и Я. Рейнеггса о нем, фик¬
сирует особенности погребального обряда, пу¬
бликует надписи с мусульманских надгробий, 
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первым в историографии привлекает местную 
устную традицию в качестве исторического 
источника, обратив внимание на происхожде¬
ние названия города и на рассказы балкарцев, 
в которых утверждалось, что их предки при¬
шли из Маджара. Как отметил Л. И. Лавров, 
начиная с экспедиции Клапрота гуманитарное 
направление в кавказоведении «завоевало 
право на самостоятельное существование» 
[28, с. 7]. Вместе с тем, естественно-научные 
экспедиции И. Ф. Паррота и М. Ф. Энгельгар-
да на Северный Кавказ и в Закавказье (1811¬
1815), Э. И. Эйхвальда в Закавказье и Даге¬
стан (1826-1827), А. Д. Нордмана в Западную 
Грузию и Абхазию (1835) попутно продолжали 
собирать материалы по истории, этнографии и 
археологии. Так, например, в изданном в 1838 г. 
в «Библиотеке для чтения» «Путешествии про¬
фессора Эйхвальда по Каспийскому морю и 
по Кавказскому краю» содержится различного 
рода историческая, этнографическая и архео¬
логическая информация. 

Академические труды по истории и культуре 
народов Северного Кавказа оказали непосред¬
ственное влияние на исторические сочинения, 
которые, как и различного рода описания, до¬
кладные записки и путевые заметки того вре¬
мени, принадлежали непосредственным участ¬
никам и наблюдателям исторических событий 
(преимущественно офицерам и чиновникам) и 
в большинстве своем имели военно-стратеги¬
ческий характер и были выполнены в форме 
военно-топографических, военно-статистиче¬
ских, статистико-географических и историко-ге-
ографических описаний. Среди них работы 
П. Г. Буткова, С. М. Броневского, И. Ф. Бларам-
берга, И. Д. Дебу, И. Шаховского, Г. Новицкого, 
П. Зубова, Н. Н. Забудского, Н. Ф. Дубровина, 
А. Л. Зиссермана, П. П. Короленко, И. С. Крав¬
цова, И. Д. Попко, В. А. Потто, Д. Романовско¬
го, К. Ф. Сталя, В. Г. Толстова, Р. А. Фадеева, 
Е. Д. Фелицына, Ф. А. Щербины, С. Эсадзе, 
А. Юрова и др. Определенную роль в изуче¬
нии региона сыграли военные научные экспе¬
диции (например, генерала Емануеля в 1829 г. 
на Эльбрус и в Верхнее Прикубанье) и мис¬
сии, которые являлись своеобразным интегра¬
ционным механизмом в культурной сфере. Из 
среды военных вышли многие северокавказ¬
ские интеллектуалы и общественные деятели: 
Ш. Б. Ногмов, Хан-Гирей, Казы-Гирей, М. Кодзо-
ков, Б. Айдемиров, С.-Б. Абаев и др. 

Науч но-исследовательская деятельность 
столичных научных учреждений и обществ 
по изучению Северного Кавказа 

Во второй половине XIX - начале X X в. глав¬
ными центрами по изучению региона стали на-

учные общества России, такие как Император¬
ское Русское Географическое общество (с 1845 
г.) и его Кавказское отделение (с 1850 г.), Импе¬
раторское Русское Археологическое общество 
(с 1846 г.), Императорская Археологическая 
комиссия (с 1859 г.), Общество любителей 
естествознания (с 1863 г.), Императорское Мо¬
сковское археологическое общество (с 1864 г.), 
Русское историческое общество (с 1866 г.) и др. 
Все они сыграли значительную роль в развитии 
отечественного кавказоведения. Их деятель¬
ность нашла поддержку среди местной адми¬
нистрации, оказавшей финансовую помощь в 
изучении края, местной интеллигенции и воен¬
ных, которых активно вовлекали в историче¬
ские, археологические и этнографические ис¬
следования. Их исследовательские программы 
по изучению истории, археологии и этнографии 
Северного Кавказа, а также методы работы спо¬
собствовали оживлению научного интереса к 
историческому прошлому края, консолидации 
местных исследовательских сил. В этот период 
уже не проводились комплексные экспедиции, 
что было связано с изменением исследова¬
тельских задач. Потерял свое значение энци¬
клопедический подход к изучению древностей. 
Изменилась в целом и общественно-полити¬
ческая ситуация на Северном Кавказе. Теперь 
актуальной была культурно-просветительская 
политика российского правительства, направ¬
ленная на мирное решение имевшихся в регио¬
не проблем. По-прежнему важной была задача 
изучения истории, археологии и этнографии се¬
верокавказских народов. Все это должно было 
сделать северокавказское пространство понят¬
ным для включения в общероссийский истори¬
ческий процесс. 

История этнографического изучения народов 
Северного Кавказа во второй половине XIX в. 
связана с деятельностью Императорского Рус¬
ского Географического общества (РГО) и его 
Кавказского отделения, которое сыграло опре¬
деленную роль в формировании научно-исто¬
рических взглядов и интересов провинциальной 
интеллигенции. Этнографические экспедиции 
Кавказского отделения РГО вовлекали в заня¬
тия по изучению истории и этнографии наро¬
дов региона многих оказавшихся на Северном 
Кавказе российских военных, чиновников и учи¬
телей с университетским образованием. Так, 
в середине XIX в. сбором этнографических све¬
дений о черкесах занимался член общества 
Л. Я. Люлье [29]. Большое внимание он уделял 
изучению устной традиции, благодаря которой, 
как он считал, память о предках не останется 
«в забвении». Среди первых 16 членов-осно-
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вателей Кавказского отдела РГО был и извест¬
ный лингвист и педагог, просветитель народов 
Кавказа П. К. Услар. Его исследовательская 
деятельность, научное изучение языков севе¬
рокавказских народов, создание алфавитов для 
кабардинцев, адыгов, чеченцев, дагестанцев и 
других народов, труды «Древнейшие сказания 
о Кавказе», «О распространении грамотности 
между горцами» и др. открыли для науки новый 
лингвистический мир горских народов [44; 45]. 
В основу этнографических занятий им был по¬
ложен научный подход. 

Практика этнографических и статистических 
описаний территорий, ставшая распростра¬
ненной с 80-х гг. XIX в., продолжила традицию 
«военно-разведывательного» описания племен 
и местностей Кавказа. Обществом были разра¬
ботаны и разосланы специальные вопросники, 
ответы на которые давали разностороннюю 
информацию по истории и этнографии различ¬
ных местностей. Частично она публиковалась в 
ученых записках общества и на страницах соз¬
данного научно-популярного этнографического 
журнала «Живая старина». Значительное коли¬
чество этнографических описаний отложилось 
в научном архиве РГО [25]. При Кавказском от¬
деле РГО был создан музей, которым с 1851 по 
1863 гг. заведовал Ф. С. Байерн [2]. Отличитель¬
ной чертой развития этнографии в этот период 
было сближение ее с историей, археологией, 
антропологией, что заметно в трудах этногра¬
фов-любителей, публиковавшихся в изданиях 
общества: «Записках Императорского Русского 
Географического общества» (СПб.), «Известиях 
Русского Географического общества» (СПб.), 
«Записках Кавказского отдела Императорского 
Русского Географического общества (с 1852 г., 
Тифлис), «Известиях Кавказского отдела Им¬
ператорского Русского Географического обще¬
ства» (с 1870 г., Тифлис). 

В ответ на распространяемые обществом 
анкеты, вопросники и программы через гу¬
бернские и областные статистические комите¬
ты и административные власти в губерниях и 
областях собирались сведения о памятниках 
старины Северного Кавказа. Так, в 1886 г. све¬
дения о раскопках в горной Чечне и Западном 
Дагестане по поручению Кавказского отдела 
РГО подготовил и представил К. Н. Россиков [6, 
с. 34-41]. Традиция работы с провинциальны¬
ми корреспондентами и публикации их матери¬
алов проявлялась в деятельности Русского Ге¬
ографического общества на протяжении всего 
дореволюционного периода. 

Большое значение для развития археологи¬
ческих и этнографических исследований в ре-

гионе сыграло созданное в 1863 г. Общество 
любителей естествознания при физико-ма¬
тематическом факультете Московского уни¬
верситета. В 1867 г. общество организовало 
Всероссийскую Этнографическую выставку, 
подготовка к которой активизировала работу 
по историческому и археологическому иссле¬
дованию областей Кавказа. В этом же году 
при обществе был учрежден Этнографический 
отдел, инициатором создания которого высту¬
пил известный историк-славист, профессор 
Н. А. Попов. В отделе в разные годы работали 
известные историки С. М. Соловьев, Д. Н. Ану-
чин, Ф. И. Буслаев, Е. В. Барсов; знамени¬
тые востоковеды Ф. Е. Корш, М. В. Николь¬
ский, В. М. Михайловский, Д. И. Иловайский, 
A. Е. Крымский; кавказоведы Г. А. Халатьянц, 
Л. З. Мсерианц, Л. И. Назарьян, В. М. Папазьян 
(исследователи армянской истории и культу¬
ры), А. С. Хаханов (Хаханашвили), Н. Л. Аба-
задзе (исследователи грузинской истории и 
культуры), М. И. Ткешелов (занимался изуче¬
нием истории тюрок Азербайджана), И. Т. Со-
биев (изучал осетинскую историю и культуру), 
Н. Н. Харузин (занимался изучением истории 
чеченцев и ингушей), Б. В. Миллер (исследо¬
вал традиционную культуру татов и карачаев¬
цев); филологи А. А. Шахматов, П. В. Шейн, 
B. Н. Добровольский, А. В. Марков; юристы, 
занимавшиеся изучением народного права -
М. М. Ковалевский, С. А. Муромец, М. Н. Хару-
зин. Этнографический отдел устраивал и «уче¬
ные экскурсии» своих членов в разные области 
Кавказа с целью изучения археологии, исто¬
рии, религии, юридических обычаев в среде 
непосредственного бытования их носителей, 
демонстрируя на практике исследовательский 
прием - метод включенного наблюдения. Так, 
например, в Тифлисской и Кутаисской губерни¬
ях в 1895-1896, 1898-1899, 1901, 1902, 1908 гг. 
работал известный исследователь грузинской 
истории, культуры А. С. Хаханов. В 1899-1902 гг. 
в Карачае работал В. Ф. Миллер, собирал ма¬
териалы по этнографии карачаевцев. В 1879 г. 
обществом была организована Антрополо¬
гическая выставка, продемонстрировавшая 
современное состояние археологических и 
исторических исследований в России. На ней 
впервые были представлены древности Кавка¬
за, собранные местным знатоком древностей, 
археологом-любителем Е. Д. Фелицыным. 

В 1881 г. председателем Этнографическо¬
го отдела был избран В. Ф. Миллер, с именем 
которого связано развитие кавказоведения 
второй половины XIX в. Его труды относятся 
к разным областям кавказоведения: истории, 
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этнографии, лингвистике, археологии, фоль¬
клористике, эпиграфике. Кавказовед, филолог, 
фольклорист, языковед, этнограф и археолог, 
он был одним из организаторов науки и вос¬
токоведного образования в России. С 1875 г. 
В. Ф. Миллер являлся также действительным 
членом Императорского Московского археоло¬
гического общества, основателем и председате¬
лем его Восточной комиссии (с 1897 по 1911 гг.). 
Работа его в двух этих столичных научных об¬
ществах была связана с кавказской тематикой. 
В Этнографическом отделе В. Ф. Миллер за¬
нимался изучением устной традиции северо¬
кавказских народов, а в Восточной комиссии -
кавказоведческими исследованиями. Он вы¬
ступил организатором и координатором рабо¬
ты столичных и провинциальных исследовате¬
лей (в т.ч. и представителей северокавказских 
народов) по изучению истории, археологии, 
языка, верований и устной традиции народов 
Северного Кавказа, тем самым определив на 
перспективу тематику и направления исследо¬
ваний в регионе. 

Важное значение уделялось организации 
этнографических исследований на местах и 
изданию их результатов. Исследования осу¬
ществлялись по специальным программам. 
Так, например, в 1880 г. Управление Кавказ¬
ского учебного округа в г. Тифлисе разрабо¬
тало специальную «Программу для собира¬
ния сведений о разных местностях Кавказа и 
племенах, населяющих оные» [37]. Основное 
внимание в ней уделялось сбору этнографиче¬
ских данных, сведений о различных сторонах 
духовной жизни народа, фиксации устной тра¬
диции. «Программа» была разослана во все 
учебные заведения вместе с «Циркулярным 
предложением Попечителя Кавказского учеб¬
ного округа». Циркуляр предписывал органи¬
зовать работу учителей и их воспитанников по 
сбору сведений, касающихся истории, религии, 
языка и культуры разных народов Кавказа [30]. 
Все собранные учителями материалы отправ¬
лялись в Этнографический отдел общества. 
В 1882 г. на страницах «Сборника материалов 
для описания местностей и племен Кавказа» 
была опубликована новая редакция «Програм¬
мы», дополненная и ориентированная на изу¬
чение поверий, суеверных обычаев и обрядов 
кавказских народов. Автором ее был извест¬
ный собиратель и исследователь фольклора 
России Г. Н. Потанин [36]. В 1889 г. Этнографи¬
ческий отдел разослал для работы на местах 
«Программу для собирания этнографических 
сведений», составленную Н. А. Янчуком [39], и 
«Программу для собирания сведений об юри-

дических обычаях», подготовленную М. Н. Ха-
рузиным [38]. Написанные доступным языком, 
с четко определенными целями и задачами, 
«Программы» успешно реализовывались энту¬
зиастами, историками-любителями, учителями 
и служащими на местах. 

С 1889 г. стал выходить журнал «Этнографи¬
ческое обозрение» - периодическое издание 
Этнографического отдела общества - первый 
специализированный этнографический журнал 
в России. На его страницах печатались исто-
рико-этнографические очерки, посвященные 
осетинам и ингушам, народам Дагестана, обы¬
чаям и обрядам, устной традиции, народной 
музыке северокавказских народов. 

Середина и вторая половина XIX в. связа¬
ны и с периодом становления системы веду¬
щих археологических учреждений страны. На 
повестку дня выдвигалась систематизации 
материалов по формирующимся разделам 
археологии. Изменилось и представление ис¬
следователей об археологических источниках. 
Большое внимание уделяли не отдельным 
археологическим находкам, а «совокупности 
признаков» (археологическому комплексу). Си¬
стематическое археологическое обследование 
Северного Кавказа во второй половине XIX в. 
осуществляла Императорская Археологиче¬
ская комиссия (ИАК), совмещавшая в себе на¬
учно-исследовательские, охранные и рестав¬
рационные функции. 

В деятельности ИАК по изучению различных 
районов Кавказа и Предкавказья современные 
исследователи выделяют несколько этапов [26, 
c. 780]. Первый этап - 1859-1874 гг. - время, 
когда археологические исследования проводи¬
лись только силами самих членов комиссии и 
преимущественно в двух регионах: на Таман¬
ском полуострове и в области войска Донского, 
изучались античные и скифские древности. На 
втором этапе - 1875-1885 гг. - активизируется 
деятельность комиссии в регионе в силу стаби¬
лизации политической обстановки, расширяет¬
ся география археологических исследований, 
усиливается интерес к местным древностям. 
На этот период приходится и время работы в 
регионе Московского археологического обще¬
ства (МАО), проведение V Археологического 
съезда в Тифлисе. Третий этап - 1886-1914 гг. -
связан с новыми подходами в деятельности 
ИАК, систематическим археологическим изу¬
чением региона по специально разработанным 
программам. В поле зрения ученых попадает 
весь Кавказ, исследуются памятники большо¬
го хронологического и культурного диапазона, 
от каменного века до средневековья. На этом 
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этапе в изучение археологических памятников 
Северного Кавказа включаются местные ис¬
следователи. 

Время работы комиссии на Кавказе совпало 
с рядом внешне- и внутриполитических собы¬
тий, повлиявших на положение дел в регионе 
и ускоривших процесс его изучения. «Замира¬
ние» Кавказа способствовали введению на его 
территории общероссийской системы государ¬
ственного управления. Согласно администра¬
тивно-территориальному делению в 1880-е гг. 
Северный Кавказ включал Кубанскую, Тер¬
скую, Дагестанскую области и Ставропольскую 
губернию. В рамках этих территорий и прово¬
дилась исследовательская деятельность чле¬
нов комиссии А. А. Бобринского, Н. И. Весе-
ловского, Н. П. Кондакова, Д. Я. Самоквасова, 
Н. Е. Макаренко, Н. Я. Марра, Э. А. Реслера и 
др. Так, например, «Открытый лист» в 1888 г. 
на проведение раскопок и обследование памят¬
ников на Кавказе был выдан А. А. Бобринскому, 
который представил в комиссию опись находок, 
найденных и купленных на Кавказе археологи¬
ческих предметов, рисунки находок и описание 
таблиц к ним [11]. В 1891 г. ему на проведение 
раскопок в пределах Таврической губернии, 
земли войска Донского, Кубанской, Терской об¬
ластей было выделено 1500 руб. [15] За 1880 г. 
имеется донесение Н. П. Кондакова о раскопках 
в ст. Курчанской Кубанской области [5]. 

Императорская археологическая комис¬
сия активно сотрудничала с представителями 
местной интеллигенции, которым выдавала 
«Открытые листы» на проведение археоло¬
гических исследований, поддерживая данное 
направление в деятельности провинциальных 
учреждений и научных обществ. Главными 
критериями, которыми руководствовалась ИАК 
при выдаче «Открытого листа» и денежных 
средств на раскопки, были научное имя заяви¬
теля и его известность. Так, например, сотнику 
Нестерову были разрешены раскопки в преде¬
лах северной части Кубанской области 5 курга¬
нов, а Ф. Г. Николаевскому - в пределах Госто-
гаевской и Варениковской станиц Кубанской 
области при непосредственном наблюдении 
есаула Е. Д. Фелицына [13]. Среди тех, кому 
выдали «Открытые листы», были П. И. Хицу-
нов (получил в 1869 г. на раскопки древнего го¬
родища близ ст. Елизаветовской) [1], препода¬
ватель Владикавказского реального училища 
В. И. Долбежев (получил в 1886-1888, 1891, 
1897 гг. на исследование старинных могильни¬
ков и городищ в Терской области [7;8;9;10;12, 
с.1-11; 14; 17], в 1898 г. - на раскопки в районе 
строящейся Дербентской ветки Владикавказ-

ской железной дороги в Сунженском отделе 
Терской области [19], в 1902 г. - на раскопки 
в районе Грозненского округа Терской области 
[21], в 1904 г. - на раскопки в пределах Вла¬
дикавказского округа Терской области) [22]. 
В архиве ИАК хранятся рукописи В. И. Долбеже-
ва «Археологические изыскания в Кавказских 
горах в 1886 г. по поручению Императорской 
Археологической Комиссии», «О раскопках 
во Владикавказском округе Терской области, 
в Джейраховском ущелье», «Археологические 
раскопки близ станции ж/д Кая-Кент Дагестан¬
ской области по поручению Императорской Ар¬
хеологической Комиссии», «Археологические 
раскопки в Малой Кабарде Терской области по 
поручению Императорской Археологической 
Комиссии». В 1896 г. раскопки на частных зем¬
лях в Нальчикском округе Терской области по 
поручению ИАК проводил художник И. А. Вла¬
димиров. В 1898 г. он работал во Владикавказ¬
ском и Нальчикском округах Терской области, 
в 1899 г. - в Баталпашинском отделе Кубанской 
области [16;18;20]. В архиве комиссии сохра¬
нились его рукописи «Раскопки на Песчанке» 
с планом местности, рисунками находок и мо¬
гил; «Раскопки у древнего Сентинского храма» 
с планом местности, планами и рисунками 
мавзолея, старинного храма, рисунками типов 
могильных сооружений, планом развалин ста¬
ринного храма у р. Амгаты; «Древний христи¬
анский храм близ аула Сенты Кубанской обла¬
сти на р. Теберде» с рисунками и описанием 
древнего Сентинского храма, фотографиями 
остатков живописи храма и находок. Часть из 
них была опубликована в «Известиях Импера¬
торской археологической комиссии» [23; 24]. 

С целью изучения и сохранения памятни¬
ков древности в 1871 г. при участии Археоло¬
гической комиссии в Тифлисе был образован 
Кавказский археологический комитет, в 1873 
г. преобразованный в Тифлисское общество 
любителей кавказской археологии. С ноября 
1872 г. стал издаваться журнал «Кавказская 
старина», издателем которого был известный 
кавказский археолог А. Д. Ерицов (Ерицян). 

В целом деятельность Археологической 
комиссии была направлена главным образом 
на накопление материалов по археологии, 
древней истории кавказских народов и охрану 
памятников древности. Аналитическое осмыс¬
ление добытого археологического материала 
происходило позже. Накопленный членами 
комиссии материал стал базой для создания 
первых схем периодизации археологических 
культур Северного Кавказа. В их основу были 
положены археологические памятники, откры-
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тые членами и сотрудниками АК: Н. И. Весе-
ловским, Д. Я. Самоквасовым, В. М. Сысо¬
евым, В. Р. Апухтиным, В. И. Долбежевым, 
Е. Д. Фелицыным. Среди них Майкопский кур¬
ган и гробницы у ст. Новосвободной, раскопан¬
ные Н. И. Веселовским и давшие возможность 
рассматривать сегодня на Северо-Западном 
Кавказе майкопско-новосвободненскую куль¬
турно-историческую общность. Полевые ис¬
следования Н. И. Веселовского на территории 
Кубанской области позволили выделить скиф¬
скую и белореченскую культуры средневеко¬
вых кочевников. Изучение мегалитических па¬
мятников Е. Д. Фелицыным подготовило почву 
для выделения дольменной культуры Западно¬
го Кавказа. Выдающиеся советские археологи 
Е. И. Крупнов и В. И. Марковин при характе¬
ристике северокавказской культуры бронзово¬
го века опирались на материалы и музейные 
коллекции, собранные сотрудниками ИАК. 

В конце 1870-х - начале 1880-х гг. изучени¬
ем Северного Кавказа начинает активно зани¬
маться Московское археологическое общество 
(МАО), главной целью которого было объеди¬
нение и сплочение местных исследователей, 
организация исторических, археологических и 
этнографических исследований в провинции. 
Общество активно сотрудничало с провинци¬
альными научными обществами, которые не¬
зависимо от своей специфики решали задачи 
изучения края. Через их деятельность МАО 
вовлекало в научные исследования местную 
интеллигенцию. Основное место в эффектив¬
ной системе индивидуальной работы с провин¬
циальными исследователями отводилось Все¬
российским Археологическим съездам. 

Ключевую роль в развитии исторических 
исследований на Северном Кавказе сыграл V 
(Тифлисский) Археологический съезд (1881 г.), 
вызвавший научный и общественный интерес 
к региону, положивший начало систематиче¬
скому изучению края, наметивший задачи и 
перспективы развития кавказоведения вплоть 
до наших дней. Работы, выполненные в ходе 
подготовки к съезду и после него, стали клас¬
сическими для кавказской археологии. В мар¬
те 1878 г. при МАО под председательством 
А. С. Уварова был образован Подготовительный 
комитет съезда [4]. Он состоял из наиболее ав¬
торитетных членов научных обществ Москвы и 
Санкт-Петербурга и осуществлял всю подгото¬
вительную работу к съезду. С деятельности это¬
го комитета и начинается систематическое изу¬
чение древностей Кавказа, развернувшееся по 
трем основным направлениям: 1) организация 
и проведение научных экспедиций; 2) участие 

представителей местной интеллигенции и мест¬
ных жителей в сборе сведений о памятниках 
археологии и их охране; 3) обработка и издание 
собранного археологического материала. Впер¬
вые были проведены такие многочисленные и 
широкомасштабные экспедиционные работы 
до съезда, «давшие богатые результаты» [34, 
с. 17-50]. Наряду с археологическими выстав¬
ками и экскурсиями предварительные экспе¬
диционные работы стали после этого съезда 
составной частью программ российских Архе¬
ологических съездов. 

В октябре 1879 г. в Тифлисе начал работу 
Тифлисский предварительный комитет по под¬
готовке к V Археологическому съезду [3]. Он был 
сформирован на базе Кавказского отделения 
РГО. Председателем комитета был избран на¬
чальник военно-народного управления генерал 
А. В. Комаров, секретарем стал Е. Г. Вейден-
баум. В комитет вошли люди, интересующиеся 
историей и археологией, представители мест¬
ной интеллигенции: Ф. С. Байерн, Д. З. Бакрад-
зе, А. П. Берже, князь С. Н. Трубецкой, князь 
Д. Д. Джорджадзе, А. Д. Ерицов, Ю. П. Процен-
ко, В. Н. Вырубов и др. [34, c.53] Комитет выра¬
ботал программу своей деятельности, которая 
в основном совпадала с предложенными отде¬
лениями на съезде и предполагала экспедици¬
онные исследования на Северном Кавказе и в 
Закавказье [41]. Через обращения в средствах 
массовой информации комитет приглашал к 
участию в своих занятиях всех лиц, живущих в 
крае и желающих принять участие в подготов¬
ке и работе V Археологического съезда. К об¬
следованиям привлекались члены губернских и 
областных северокавказских статистических ко¬
митетов и различных научных обществ. Кроме 
того, решено было ввести в программу занятий 
комитета этнографические исследования. На 
этом основании предлагалось собирать в ходе 
археологических экспедиций и специальных 
экскурсий образцы современной одежды, го¬
ловных уборов, женских украшений, домашней 
утвари, музыкальных инструментов и старать¬
ся проследить остатки старины в современных 
нравах, обычаях, легендах, преданиях и песнях. 

В организации и проведении исследований к 
съезду приняли деятельное участие известные 
ученые России: В. Б. Антонович, И. С. Поляков, 
Ф. С. Байерн, Д. З. Бакрадзе, А. В. Комаров, 
А. П. Берже, В. Л. Бернштам, И. Т. Беленький, 
К. И. Ольшевский, В. Ф. Миллер, И. Е. Забелин, 
А. Д. Ерицов, Д. Я. Самоквасов, Н. О. Эмин, 
И. Д. Мансветов, Г. Е. Церетели, Л. П. Загурский 
и др. Огромный вклад в организацию съезда 
внес председатель МАО граф А. С. Уваров. Он 

46 



ГУМАНИТАРНЫЕ И ЮРИДИЧЕСКИЕ ИССЛЕДОВАНИЯ 

провел на Кавказе лето и осень 1879, 1880 и 
1881 гг., побывал в Кобани и Мцхете, руково¬
дил там раскопками, разрабатывал программы 
научных исследований и экспедиций, совер¬
шил поездку на раскопки Д. Я. Самоквасова 
в Пятигорск, посетил в ставропольских степях 
курганные экспедиции, побывал в Дагестане, 
Армении, Кутаиси и других местах Кавказа [31; 
32; 33; 35]. В период подготовки V Археологи¬
ческого съезда систематические обследования 
археологических памятников в районе Верхне¬
го Прикубанья проводил Е. Д. Фелицын, не¬
сколько позже В. М. Сысоев, А. Н. Дьячков-Та¬
расов, Д. М. Струков, И. А. Владимиров. 

Результаты подготовительных работ к V АС 
были опубликованы в объемистом томе «Тру¬
дов», изданном под редакцией И. Д. Мансвето-
ва в 1882 г. [42]. Особый интерес представля¬
ют разнообразные Программы исследований 
(Н. В. Султанова, Ю. Д. Филимонова, В. Г. Ти-
зенгаузена, Л. К. Ивановского, Л. П. Загурского, 
Н. О. Эмина, В. Ф. Миллера, проф. Шуровско-
го и А. И. Кельсиева). Этим взаимосвязанным 
программам и были подчинены исследования, 
охватившие различные разделы археологии, 
антропологии, лингвистики, этнографии, изу¬
чение архитектурных памятников и памятни¬
ков письменности Кавказа. 

Во время работ V Археологического съезда 
особенно ярко проявилась связь археологиче¬
ских и лингвистических исследований. Заслу¬
га в этом - языковеда, этнографа, археолога, 
профессора В. Ф. Миллера. Итогом его трудов 
стали известные «Осетинские этюды» (1881¬
1887, ч. 1-3). В них анализируется большой 
лингвистический, исторический и топонимиче¬
ский материал. Одной из задач лингвистиче¬
ских программ было «восстановление культу¬
ры горских народов из их языка». Именно этот 
методический подход стал спустя десятилетия 
основой «нового учения о языке» Н. Я. Марра. 

Среди тем, обсуждавшихся на съезде, была 
и проблема создания для горских бесписьмен¬
ных языков алфавитов на русской основе, обо¬
значенная в специальном докладе Л. П. Загур-
ского. Подобные задачи научных исследований 
понимались как составная процесса интеграции 
местных народов в имперское пространство в 
новых политических условиях. Л. П. Загурский, 
подчеркивая значение развития горской пись¬
менности и просвещения для становления на-

циональной культуры горских народов, говорил 
о необходимости создания сети школ для моло¬
дежи с преподаванием на родном языке: «Тогда 
на долю молодых людей - помощников иссле¬
дователей горских языков - выпадет завидная 
роль быть первыми распространителями среди 
своих соотечественников образования, должен¬
ствующего связать их тесными нравственными 
узами с обширным Отечеством, и сделать то, 
чего до сих пор не смогли сделать ни штыки, ни 
ссылки» [43, с. 7-10]. 

Тифлисский Археологический съезд не толь¬
ко ознаменовал собой становление кавказской 
археологии, но и положил начало системати¬
ческому изучению Северного Кавказа, спо¬
собствовал развитию исторических, этногра¬
фических и лингвистических исследований. 
Съездом были намечены перспективы даль¬
нейшего научного изучения региона, которое 
должно было проводиться согласно специаль¬
но разработанной программе исследования 
Кавказа. Разработка программы была начата 
специальной комиссией съезда, а в 1888 г. МАО 
по материалам съезда приняло «Программу 
для исследования древностей Кавказа». Она 
предусматривала изучение памятников: пер¬
вобытных, языческих и классических, христи¬
анских, мусульманских, памятников искусств и 
художеств, письма и языка, а также проведе¬
ние исследований по лингвистике, историче¬
ской географии и этнографии [40]. Программа 
была распространена среди местной интелли¬
генции (учителей, врачей, административных 
властей, чиновников, представителей духо¬
венства) и должна была объединить усилия по 
сбору сведений о памятниках древности. Впо¬
следствии к осуществлению этой программы 
присоединилась и Археологическая комиссия, 
начав планомерное археологическое обследо¬
вание Кавказа. 

Европейская светская практика изучения 
Северного Кавказа к началу X X в. значительно 
потеснила в регионе теологическую исламскую 
(существующую в основном на территории Да¬
гестана) традицию историописания и локаль¬
ные практики рассказов о прошлом. Изучение 
Северного Кавказа в XIX - начале X X в. силами 
столичных научных учреждений способствова¬
ло складыванию местной - европейско-россий-
ской традиции историописания в регионе. Этот 
процесс мы рассмотрим в следующей статье. 
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