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Аннотация. Введение. Статья посвящена исследованию 
проблемы участия дворян в благотворительном процессе на Став-
рополье в XIX – начале XX вв. Отмечается, что содержание и осо-
бенности процесса становления и эволюции сословной структуры и 
оформления, в частности, дворянского сословия в изучаемом реги-
оне, наряду с существовавшими нормативными рамками, 
закреплявшими его сословный статус, во-многом определялись 
спецификой продвижения России на кавказских рубежах, историей 
и особенностями колонизации степного предкавказья, особым 
военно-админитративным и геополитическим статусом Ставрополя 
в изучаемый период. Материалы и методы. Принцип сословно-
сти в нормативном обеспечении благотворительного процесса в 
Российской империи и избранная к изучению проблема истории 
благотворительности дворян в условиях возникновения новых со-
циальных общностей и неизбежного сглаживания сословных разли-
чий логично предопределили особое внимание к уточнению призна-
ков сословий. В качестве базового был избран перечень признаков 
сословий, предложенный М.И. Лавицкой и А.В. Мельниковым ,- «1) 
каждое сословие имеет специфические права и социальные функ-
ции, которые закреплены юридически в обычае или законе; 2) со-
словные права передаются по наследству; 3) наличие сословных 
корпоративных организаций, осуществляющих сословное обще-
ственное управление; 4) специфический менталитет и самосозна-
ние сословий». Исследование проведено с использованием мате-
риалов Государственного архива Ставропольского края. Что, с уче-
том специфики проблемы исследования, обусловило обращение к 
таким его методам, как историко-генетический, периодизации, типо-
логический и нарративный. Анализ. На конкретных исторических 
фактах показывается, как относительно позднее вхождение региона 
в состав Империи предопределило малочисленность потомствен-
ного дворянства на его территории, что именно активные события 
военной колонизации стали самым главным источником 
формирования местного дворянства: сюда стали переселяться 
дворяне из внутренних губерний России, царства Польского и 
западных губерний, и что мало кто из дворян Ставрополья имел 
земельные владения и основную статью их доходов составляла 
государственная служба. В ходе моделирования особенностей 
субъект – объектных отношений в благотворительном процессе на 
территории избранного региона учтены ограниченные возможности 
ставропольских дворян к крупным и частым благотворительным 
акциям и сравнительно небольшие, по отношению к внутренним 
губерниям России, масштабы базы потенциальных объектов благо-
творения. Результаты. Конкретно – историческая картина, со-

зданная на базе широкого круга источников, показала относительно 
слабую, по сравнению с общероссийской, вовлеченность дворян-
ства региона в благотворительную практику. Это, на фоне нечастых 
отдельных случаев личной благотворительности, прежде всего, - 
популяризация благотворительного участия населения в создании и 
попечении о деятельности учебных заведений и жизни недостаточ-
ных учащихся, создании редких медицинских и социальных заведе-
ний со стороны власть придержащих, в том числе, и собственным 
примером. В случаях отсутствия активной ожидаемой реакции – 
привлечение возможностей Ставропольского (Кавказского) приказа 
общественного призрения для растянутого во времени аккумулиро-
вания благотворительных поступлений для решения вышеуказан-
ных проблем. Это - и одна из самых протяженных во времени прак-
тика обладающих досугом, неравнодушных, но не очень обеспе-
ченных представителей ставропольского дворянства (как правило, 
женщин) посещения бедных с целью сбора и передачи информа-
ции о них в губернские ведомости, как о лицах и семействах, «жал-
кое положение которых заслуживает особенного внимания». Это – 
инициирование и активное участие представителей дворянства в 
создании и работе благотворительных обществ, расширявшееся в 
масштабах и направлениях в рамках буржуазных модернизацион-
ных процессов, запущенных реформами второй половины века XIX 
в., когда престижность идеи общественной пользы, привнесенная в 
этику дворянского сословия еще в XVIII веке, постепенно получает 
новое звучание в отечественной культуре, не минуя и Ставрополье.  
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Abstract.  Introduction. The article studies the problem of partic-
ipation of nobility in charity in the Stavropol region in the 19th – early 20th 
centuries. It is noted that the content and features of the process of for-
mation and evolution of the class structure and the nobility, in particular, 
in the region, along with the existing normative framework that consoli-
dated its class status, were largely determined by a number of features. 
Those were the peculiarities of Russia advancement on the Caucasian 
borders, the history and peculiarities of colonization of the steppe pre-
Caucasus, the special military-administrative and geopolitical status of 
Stavropol during the period under consideration. Materials and Meth-
ods. The principle of class structure in the regulatory framework for the 
charitable process in the Russian Empire and the problem of the history 
of noble charity in the context of the emergence of new social communi-
ties and the inevitable leveling of class differences logically predeter-
mined special attention to clarifying the characteristics of classes. The list 
of characteristics of classes proposed by M.I. Lavitskaya and 
A.V. Melnikov was chosen as the basic one. It says that 1) each class 
has specific rights and social functions that are legally enshrined in cus-
tom or law; 2) class rights are inherited; 3) the presence of class corpo-
rate organizations that carry out class public administration; 4) a specific 
mentality and self-awareness of classes. The study was conducted 
using materials from the State Archives of the Stavropol Krai. It precondi-
tioned the use of historical-genetic, periodization, typological and narra-
tive methods. Analysis. Based on specific historical facts, it is shown 
how the relatively late entry of the region into the Empire predetermined 
the small number of hereditary nobility on its territory, and the active 
events of military colonization became the main source of formation of 
the local nobility. Nobles from the inner provinces of Russia, the King-
dom of Poland and western provinces began to move here, and that few 
of the nobles of Stavropol region had land holdings and the main source 
of their income was the civil service. In the course of modeling the fea-
tures of subject-object relations in the charitable process on the territory 
of the region, limited capabilities of the Stavropol nobility for large and 
frequent charitable events as well as the relatively small scale of the 
base of potential objects of charity in relation to the inner provinces of 
Russia were taken into account. Results. Specifically, the historical 
picture, created on the basis of a wide range of sources, showed a rela-
tively weak involvement of the nobility of the region in charitable practice 

in comparison to the all-Russian one. First of all, this is the popularization 
of the charitable participation of the population in the creation and care 
for the activities of educational institutions and the lives of poor students, 
the creation of rare medical and social institutions by those in power and 
by their own example. If there was no active expected response, the 
Stavropol (Caucasian) public charity order could be used to accumulate 
charitable proceeds for the solution of the above-mentioned problems 
over a long period of time. This is also one of the longest-lasting practic-
es of leisure-time, caring, but not very wealthy representatives of the 
Stavropol nobility (usually women) visiting the poor with the aim of col-
lecting and transmitting information about them to the provincial regis-
ters, as about individuals and families “whose pathetic situation deserves 
special attention.” This is the initiation and active participation of repre-
sentatives of the nobility in the creation and work of charitable societies, 
expanding in scope and directions within the framework of bourgeois 
modernization processes launched by the reforms of the second half of 
the 19th century, when the prestige of the idea of public benefit, intro-
duced into the ethics of the noble class back in the 18th century, is grad-
ually gaining a new meaning in Russian culture, not bypassing the Stav-
ropol region. 
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cieties, education, social charity, Stavropol region, the Russian Empire 
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Введение. История формирования и эволю-

ции сословной структуры на Ставрополье пока еще 
не стала предметом углубленного внимания исто-
риков. Хотя, история дворянского сословия Ставро-
польской губернии в составе дворянства Северного 
Кавказа в целом находится в фокусе пристального 
внимания Чикаевой К.С. [28; 29; 30; 31; 32; 33], в 
рамках своих диссертаций и многочисленных науч-
ных публикаций наиболее близко и аргументиро-
ванно, на наш взгляд, подошедшей к полновесному 
комплексному анализу и освещению истории и осо-
бенностей формирования и эволюции в регионе 
дворянского сословия. Проблема же выявления 
места, масштабов и содержания вклада дворян 
Ставрополья в благотворительную деятельность в 
исследованиях отдельных авторов пока еще не 
вышла на обобщения, основанные на комплексном 
анализе всех составляющих этого процесса, оста-
ваясь на уровне отдельных упоминаний отдельных 
акций ряда представителей ставропольского дво-
рянства. Как это сделано, к примеру, в докторской 
диссертации Чикаевой К.С. «Дворянство Северного 
Кавказа в пореформенную эпоху: этнодемографи-
ческая и социально-экономическая эволюция в 
1861–1917 гг. (на материалах Северного Кавказа)» 
[30]. Анализируя деятельность Ставропольского 
дворянского собрания, автор приводит факты уча-
стия этой сословной организации и ряда ее пред-
ставителей в общесословной акции помощи боль-

ным и раненым воинам в рамках русско-японской 
войны. 

Материалы и методы. В рамках эволюции 
благотворительного процесса в России развитие 
его нормативного обеспечения выстраивалось, 
прежде всего, на принципе сословности, и участво-
вали в нем представители всех сословий – и в ка-
честве субъектов, и в качестве объектов благотво-
рения. А поскольку XIX в. в истории России связан с 
модернизационными процессами, проявлявшимися 
развитием рыночных отношений и индустриализа-
цией, которые, в свою очередь, вели к коренным 
изменениям в общественном самосознании, к исто-
рии сословий этого периода будем обращаться, 
учитывая неизбежное возникновение в этих усло-
виях новых социальных общностей и неизбежное 
сглаживание сословных различий. При проведении 
анализа мы будем опираться на перечень призна-
ков сословий, предложенный М.И. Лавицкой и  
А.В. Мельниковым. А именно: «1) каждое сословие 
имеет специфические права и социальные функ-
ции, которые закреплены юридически в обычае или 
законе; 2) сословные права передаются по наслед-
ству; 3) наличие сословных корпоративных органи-
заций, осуществляющих сословное общественное 
управление; 4) специфический менталитет и само-
сознание сословий» [13, с. 158]. Исследование про-
ведено с использованием материалов Государ-
ственного архива Ставропольского края.  
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Что, с учетом специфики проблемы исследо-
вания, обусловило наше обращение к таким его 
методам, как историко-генетический, периодизации, 
типологический и нарративный. 

Анализ. Российская империя вплоть до своего 
падения по результатам событий 1917 года была 
сословным государством. Долгое время, еще с мо-
мента объединения русских земель, когда и стали 
появляться зачатки сословий, сословное деление в 
стране было достаточно пестрым и не имевшим в 
своем основании четкой нормативно образующей 
базы. Тогда как сословие – это социальная группа с 
определенными правами и обязанностями, закреп-
ленными не только в обычае и культуре, но и в за-
коне. В.В. Керов в своей рецензии на научную мо-
нографию Н.А. Ивановой и В.П. Желтовой «Со-
словное общество Российской империи (XVIII – 
начало XX века)» [6]

 
справедливо отмечает, что 

понятие сословие «…в смысле юридически оформ-
ленной группы с правами и обязанностями, пере-
дающимися по наследству, стало употребляться 
лишь во второй четверти XIX в.» [9]

 
.  

 Уже «в XVIII в. Россия переживала период 
обособления сословных интересов» [10, с. 27]. Так, 
в рамках работы Комиссии, созванной Екатериной II 
в 1767 г. для составления нового Уложения, «пре-
обладал дух сословной исключительности. Дворян-
ство обнаружило желание замкнуться в неприступ-
ную касту и запереть доступ в свои ряды свежим 
сторонним элементам. Оно требовало для себя 
исключительного права на владение крепостными 
крестьянами, требовало расширения своих земле-
дельческих прав и резкого отличения от «подлых» 
людей во всех общественных собраниях внешними 
знаками почета…» [10, c.27–28]. Власть, в лице 
Екатерины II, идет на законодательное оформле-
ние сословного строя в империи, выстраивая со-
подчиненность сословий государству и определяя 
правила взаимоотношений между самими сослови-
ями. Жалованные грамоты дворянству и городам, 
изданные в 1785 г., оформляют базу для таких от-
ношений. Но лишь в 1832 г. законами о состояниях, 
помещенными в 9-м томе Свода законов Россий-
ской империи [5]

 
, был уточнен правовой статус 

российских сословий, отмененный только декрета-
ми Советской власти. Как и внесена окончательная 
ясность в классификацию сословий на момент при-
нятия законов: согласно статус-кво, сословное де-
ление в России предполагало деление на дворян, 
духовенство, городских обывателей (мещанство и 
купечество) и сельских обывателей (крестьянство) 
(ст.2) [5, c.2–3], хотя непосредственно сословиями 
они названы в ст.4 законов о состояниях [5, с.4]. 
При этом казачество и «инородцы» также были 
наделены определенными сословными правами. 
Кроме того, в 1835 г. было легитимировано такое 
сословие, как «почетные граждане». 

Известно, что дворянство еще в разрядных 
списках XVI в. и согласно Бархатной книге 1687 г. из 
служилого стало наследственным сословием. При 
этом его деление на потомственное дворянство и 

личное дворянство сохранялось и получило даль-
нейшее подтверждение в Табели о рангах. Личное 
дворянство не наследовалось. В законах о состоя-
нии говорится: «Дворянское название есть след-
ствие, истекающее из качества и добродетели, 
начальствовавших в древности мужей, отличивших 
себя заслугами, чем, обращая самую службу в за-
слугу, приобрели потомству своему нарицание бла-
городное. Благородными разумеются все те, кои от 
предков благородных рождены или Монархами сим 
достоинством пожалованы» [5, с.19]. К концу XIX в. 
дворянство в России было сословием, наиболее 
четко оформившимся по сравнению с другими со-
словиями и имевшим неразмытые сословные чер-
ты. Высшее, привилегированное сословие страны 
как потомственное к концу XIX в. приобреталось 
«четырьмя путями: 1) пожалованием его по особо-
му усмотрению самодержавной власти; 2) чинами 
на действительной службе; 3) в результате пожа-
лования за «служебные отличия» российскими ор-
денами; 4) потомками особо отличившихся личных 
дворян и именитых граждан» [13, с. 159]. При этом 
возможности эти контролировались властью и 
неуклонно ограничивались. В нашем случае важно 
и то, что в течение исследуемого периода действо-
вали ранее принятые решения о распространении 
прав русского дворянства на служилую и земле-
дельческую знать национальных окраин страны и о 
возможности получения дворянства иностранцами, 
которые дослужились в России до определенных 
чинов и присягнули на российское подданство. 
Личное дворянство, не передаваясь наследникам, 
приобреталось через пожалование в случае высо-
чайшего решения, последовавшего «в нарушение» 
установленного порядка возведения в дворянство 
по службе; в установленном порядке по результа-
там продвижения по службе; либо в результате 
награждения определенным орденом. При этом со 
временем границы возможностей получения дво-
рянства в результате продвижения по службе рас-
ширялись. Получение личного дворянства стало 
возможным для купцов при пожаловании их чином 
девятого класса, и не обязательно с соблюдением 
порядка продвижения. Имели право на получение 
личного дворянства и лица духовного звания. Что 
касается возможностей тех, кто награждался таки-
ми орденами, как орден Святой Анны (II–IV степе-
ни), орден Святого Станислава (II–III степени), ор-
ден Святого Владимира (IV степени), кто в разные 
периоды состоял на военной либо гражданской 
службе, а также представители купечества, могли 
быть тоже пожалованы дворянством. 

Увидеть специфику сословной структуры и 
ее эволюции на Ставрополье невозможно без 
знания истории продвижения России на кавказ-
ских рубежах, истории и особенностей колониза-
ции степного предкавказья, представлений о во-
енно-админитративном и геополитическом стату-
се Ставрополя в изучаемый период. Очень ин-
фор-мативна, в связи с этим, «Записка управля-
ющего Ставропольской казеной палатой о значе-



 
Гуманитарные и юридические исследования. 2024. Т. 11. № 4 

 

707 

нии города Ставрополя в дореформенный пери-
од» от 31 октября 1892 г.: «Сделавшись в 1822 г. 
областным, а с 1847 г. губернским, г. Ставрополь 
до самого окончания Кавказской войны представ-
лял собой важнейший военно-административный 
центр.., в нем сосредоточены были… штаб ко-
мандующего войсками правого крыла Кавказской 
линии, генеральный штаб войск, Управление 
корпуас топографов, Дежурство, штаб 19-ой пе-
хотной дивизии, Управление 1-й и 2-й бригады…, 
а также Управление Кавказского линейного каза-
чьего войска: канцелярия наказного атамана, 
Войсковое дежурство, Войсковое правление, 
Управление 9-ти бригад; кроме того, Ставро-
польское провиантное комиисионерство, ко-
мис0сариатская комиссия, военный госпи-
таль…Из Ставрополя исходили в то время все 
приказания военного начальства относительно 
направления всякого рода экспедиций в земли 
непокоренных горцев; отсюда же делались рас-
поряжения гражданского начальства о постепен-
ном заселении в пусте лежавших громадных про-
странств Ставропольской губернии выходцами из 
внутренних губерний России… Здесь же произ-
водилось на весьма значительные суммы заго-
товление по обмундированию и довольствию 
войск, совершались подряды; заключались кон-
тракты, причем происходила оживленная торгов-
ля предметами не только первой необходимости, 
но и предметами роскоши, приобретать которые 
нисколько не стеснялись офицеры, постоянно и 
поочередно являвшиеся сюда по окончании по-
ходов, т.к. получали содержание по военному по-
ложению» [7, с. 42]. Обращаясь к результатам 
первой Всероссийской переписи, проведенной в 
1897 году, обнаруживаем, что если в целом по 
стране соотношение дворян (1 850 288 чел.) к 
остальному населению выражалось в цифре в  
1,5 %, то в Ставропольской губернии этот показа-
тель равнялся всего 0,66 % от всего населения 
губернии (5.739 чел.) [21, с. 148]. Если за 100 % 
взять количество дворян в трех административ-
ных единицах – Терской области, Кубанской об-
ласти и Ставропольской губернии, - то на долю по-
следней приходилось всего 18 % [32] . При этом 
характерной особенностью стало превышение 
среднего показателя по стране доли ставрополь-
ских дворян в составе городского населения –  
5,3 % [21, с. 148]. 

Влияние особенностей освоения территории, 
развития региона со статусом военно-администра-
тивного пограничья, конечно же, предопределило 
специфику процесса оформления здесь 
дворянского сословия. Так, например, именно 
активные события военной колонизации стали 
самым главным источником формирования 
местного дворянства: сюда стали переселяться 
дворяне из внутренних губерний России, царства 
Польского и западных губерний. В рапорте, пред-
ставленном в 1850 г. губернским предводителем 
дворянства наследнику престола, будущему импе-
ратору Александру II, во время его посещения 

Ставрополя, всех дворянских фамилий на Ставро-
полье насчитывалось 380 [22, с. 407] (учитывая, что 
в губернию тогда входили позже отошедшие к Тер-
ской области Пятигорский и Кизлярский уезды). В 
Ставрополе же в 1866 г., по сведениям ставрополь-
ского статистического комитета, насчитывалось дво-
рян потомственных – мужского пола –135, женского – 
98; дворян личных – мужчин – 357, женщин – 125, 
тогда как всего в городе к этому времени прожива-
ло 20 545 человек [26, с. 198]. Согласно данным 
однодневной переписи 1872 года, в Ставрополе на 
этот момент проживало уже 29 617 человек. Из них 
дворян потомственных, служащих и их семейств – 
1352 чел. (4,57 %), дворян потомственных в отстав-
ке – 326 чел. (1,10 %), дворян личных служащих – 
1633 чел. (5,51 %), дворян личных в отставке –  
(1,61 %), тогда как только мещане составляли уже 
тогда 33,9% населения города [2, с. 133]. Относи-
тельно позднее вхождение региона в состав Импе-
рии предопределило малочисленность потом-
ственного дворянства на его территории. Чему сви-
детельством – и законом установленное правило о 
внесении фамилий потомственных дворян сразу 
трех административных субъектов – Терской и Ку-
банской областей и Ставропольской губернии – в 
одну родословную книгу Ставропольской губернии 
(за неимением на Тереке и Кубани дворянских де-
путатских собраний) [5, с. 192]. Специалист по ис-
тории дворянского сословия Северного Кавказа 
К.С. Чикаева, проанализировав дворянские родо-
словные книги Ставропольской губернии, подсчи-
тала, что «…подавляющую часть дворянских фа-
милий Ставропольской губернии, Терской и Кубан-
ской областей составляло среднее и высшее чи-
новничество с потомками, относившееся ко второ-
му и третьему разрядам (94 %)» [32]. 

Конечно, в губернии развивался процесс 
укрепления дворянского сословия через организа-
цию среднего образования детей дворян и разви-
тие военного образования для тех, кто через несе-
ние в будущем военной службы мог получить дво-
рянское звание. В данном случае речь идет прежде 
всего о первой мужской гимназии в г. Ставрополе, 
открытие которой в 1837 г. было приурочено к при-
езду в Ставрополь государя Николая I [3, с. 71].  
К 1878 г. первая мужская гимназия г. Ставрополя 
имела в своей структуре 14 классов [16, с. 2], бу-
дучи ориентированной на прием, прежде всего, де-
тей потомственных дворян и офицеров [12, с. 504]. 
Важной особенностью этого среднего учебного за-
ведения стало создание в нем, помимо классиче-
ского гимназического, еще одного отделения – гор-
ского, обучавшего детей национальных элит Се-
верного Кавказа. А в 1870 г. в Ставрополе начинает 
работу казачье юнкерское училище, пользовавшее-
ся особой популярностью среди тех, кто затем ста-
новился офицерами либо успешно служил на ад-
министративном поприще. Большинство выпускни-
ков этого военного учебного заведения несли служ-
бу в Терском и Кубанском казачьих войсках [24]. 

Естественным стимулом и причиной роста 
личного дворянства в Ставропольской губернии, как 
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и в целом по стране, стали модернизационные 
процессы по следам реформ второй половины XIX 
в. Возраставшая потребность в чиновниках допол-
нялась на Ставрополье необходимостью сопро-
вождения колонизационных процессов соответ-
ствующими военными кадрами. Поэтому вполне 
логично, что к концу XIX в. среди «потомственного 
дворянства Ставропольской губернии, Терской и 
Кубанской областей преобладало военное  
(57,7 %)» [32], при этом «…доля потомственных 
дворян…в общей численности потомственного 
дворянства городов Северного Кавказа…» в Став-
ропольской губернии составляла 21,1%, в сельской 
местности – 8,47 % [32]. Большинство же в составе 
всего дворянского сословия Ставрополья остава-
лось за дворянами личными (3 134 человека, или 
54,61%), и большая их часть находилась в губерн-
ском Ставрополе (73,17 %). В составе всего насе-
ления Ставропольские губернии личные дворяне 
занимали нишу 0,36 %, «…в Ставрополе -5,51%, 
прочих городах – 0,42 %, в селениях – 0,09 %» [32]. 
И, что особенно важно связи с предметом нашего 
исследования, - мало кто из дворян Ставрополья 
имел земельные владения, и основную статью их 
доходов составляла государственная служба. Кав-
казское областное дворянское собрание, созданное 
еще в 1803 г. [28, с. 239], в 1840 г. даже вынуждено 
было отправить в адрес областного предводителя 
собрания документ под названием «Записка о нуж-
дах дворянства», содержавшей предложения по 
возможному улучшению имущественного положе-
ния представителей сословия [38, л. 95 – 113].  
В отчете за 1841 г. гражданского губернатора Кав-
казской области императору прямо отмечалось: 
«Торговое и земледельческое сословие в области 
обладает с избытком средствами к благосостоя-
нию, и весьма малая часть не умеет пользовать 
ими; напротив дворянство по ограниченности име-
ний с трудом отбывает лежащие на нем повинно-
сти» [8, с. 161]. Известен казус с отменой сенатским 
указом 1900 г. результатов выборов в Ставрополь-
ское дворянское депутатское собрание 1989 г. по 
причине незаконного допуска к участию в них дво-
рян, не имевших недвижимого имущества. 

Логично ожидать, в связи с малочисленностью 
крупных собственников, наличия ограниченных 
возможностей у ставропольских дворян к крупным 
благотворительным акциям. Как и закономерно 
оценивать масштабы базы потенциальных объек-
тов благотворения в целом в регионе как сравни-
тельно небольшие по отношению к таковым во 
внутренних губерниях Империи. Ведь, во-первых, 
долгое время лишь губернский Ставрополь, с его 
населением, рождал, по мере его развития, в опре-
деленной мере те социальные проблемы и те со-
циальные группы, которые ждали особого попечи-
тельского внимания со стороны благотворителей.  
В годовом отчете исправлявшего должность Кав-
казского гражданского губернатора П.К. Пышненко 
за 1841 г. отмечалось: «Нищенство, проистекающее 
собственно от лености и разврата, между коренны-

ми обывателями незаметно. Нищие бывают из 
неводворенных еще переселенцев, но к отвраще-
нию того тотчас принимаются меры. Между город-
скими обывателями злостных банкротств в течение 
1841 г. не открыто» [8, с. 134]. Во-вторых, – подав-
ляющее большинство населения региона – кресть-
яне – находили помощь в решении возникавших 
чрезвычайных проблем прежде всего в своей став-
ропольской крестьянской общине, известной осо-
бой устойчивостью и силой. Даже в условиях ста-
новления системы начального образования в сель-
ской местности община старалась покрывать по-
требности как обучающихся, так и обучающих са-
мостоятельно. Существует следующее сообщение 
губернатора Властова Г.К. в его отчете Императору 
за 1871 г. по данному поводу: «В большей части 
сел достигнуто замечательных результатов. Там, 
где население было совершенно индифферентно к 
школе, проявилась теперь деятельность общества 
пожертвованиями; там, где едва было 10 – 15 уча-
щихся, явились школы в 40 – 50 мальчиков. Села, 
платящие определенный душевой налог, но не 
имеющие штатных училищ, делают особые приго-
воры и учреждают школы, внося деньги на их учре-
ждение…» [8; 285-286]. При этом даже к 1885 году 
крестьянство составляло 70,9 % населения губер-
нии, владея на правах собственности почти поло-
виной губернской территории [8, с.310]. 

Известна ситуация, когда российское прави-
тельство в самом начале XIX в. обратилось к дво-
рянам страны с призывом позаботиться о создании 
в регионах гимназий, организовав благотворитель-
ные сборы и взяв их под постоянную опеку: 
«…вспомоществовать правительству патриотиче-
скими приношениями и пожертвованиями частных 
выгод общей пользе» [23, с. 50]. Хотя на каждую 
гимназию самим правительством ежегодно выделя-
лись от 5200 до 6250 рублей [34, с. 27].

 
Бедность 

местного дворянства, как и отсутствие особой на тот 
момент заинтересованности в получении детьми 
среднего образования, сделало предпринимавшиеся 
дважды властями региона – в 1804 и 1811 гг. – по-
пытки открытия первой гимназии неудавшимися. 
Учрежденная усилиями тех же властей лишь в 1837 
г., и то – к приезду Императора Николая, первая 
ставропольская мужская гимназия, конечно же, не 
оставалась без внимания благотворителей. Но до-
ля дворян среди тех, кто помогал деньгами (в разных 
формах) была, по сравнению с крепнущим купече-
ством, невелика. К примеру, среди тех, кто содержал 
именных стипендиатов, наиболее известны граф 
Евдокимов и князь Меликов [37, л. 2]. Первым почет-
ным попечителем гимназии по указу Императора 
стал помещик Пятигорского уезда Калантаров Г.С., 
выделявший, кроме этого, ежегодно по 160 рублей 
на содержание в пансионе гимназии двух воспитан-
ников из бедных дворянских семей [35, л.3 – 3об.]. 
Хотя, обратившись к данным по состоянию на 1855 
год, предложенным современником Красновым Г.Д. 
в отношении социального состава гимназистов, мы 
увидим отсутствие чрезвычайной необходимости в 
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расширении масштабов помощи обучающимся.  
А именно: из 318 учеников 85 принадлежали к 
потомственному дворянству, 174 были детьми офи-
церов, 25 – горских феодалов, 1 – почетных горожан, 
5 – священников, 4 – чиновников, 28 – из других со-
словий (в основном, – из купцов) [12, с. 504]. 

Своеобразным примером для потенциальных 
благотворителей стала заинтересованная и актив-
ная популизаторская деятельность Граббе П.Х., 
назначенного в 1838 г. на должность командующего 
войсками на Кавказской линии и в Черномории и 
приступившего к исполнению своих обязанностей 
«...с истинным желанием трудиться для обще-
ственной пользы...» [3, с. 71]. Взяв за правило по-
сещать иногда гимназию, особенно в период экза-
менов, командующий приглашал лучших из ее вос-
питанников вместе с преподавателями к себе на 
обеды и балы, побуждая к подобным действиям 
представителей имущих сословий. Одновременно 
Граббе П.Х. помог одному из первых учителей гим-
назии Крупье основать в Ставрополе первый жен-
ский пансион, ставший своего рода катализатором к 
тому, что «жители города вместо прежнего небре-
жения о воспитании своих дочерей стали уже чув-
ствовать для себя необходимым и даже почитали 
самым главным делом в домашней жизни дать сво-
им детям хотя какое-нибудь понятие об окружаю-
щем и указать им истинный путь к просвещению» 
[3, с. 73]. Не отставала в этом, поддерживая обще-
российскую тенденцию и подавая пример в благо-
творении, и супруга Граббе. Именно ее «попечени-
ями и заботливостью» была устроена в 1840 г. бла-
готворительная лотерея в пользу бедных, «на кото-
рой были разыграны рукоделия знакомых ей дам» и 
организован с этой же целью концерт. А собранные 
средства пошли в пользу «благородных семейств, 
возбуждающих своею крайностью сострадания» [8, 
с.153]. Ведь Ставрополь – один из немногих горо-
дов того времени, буквально наводненный семьями 
скончавшихся чиновников, «прибывших сюда на 
службу и почти всегда не оставляющих после себя 
ничего, даже на погребение». Часть же доходов от 
вышеуказанных мероприятий пошла на оплату за 
проживание и воспитание в частном пансионе двух 
бедных «благородных» сирот. 

Поэтому и инициатива супруги Наместника 
Кавказа Воронцова М.С. княгини Елизаветы Ксаве-
рьевны по учреждению в губернском Ставрополе 
женского благотворительного общества для попе-
чения о создании и работе первого учебного заве-
дения «для воспитания бедных девиц жителей 
Ставропольской губернии» [3, с.73]

 
не только легла 

на благодатную почву, но и привлекла с июля 1849 
г. к работе в Обществе многих представителей 
дворянского сословия в лице жен чиновников и 
офицеров. Вице-председательницей Общества 
стала А.П. Завадовская, жена генерала от кавале-
рии. Пожертвовав 3 000 рублей в фонд Общества 
Святой Александры, княгиня Воронцова дважды 
инспектировала работу заведения св. Александры 
и «лично сделала многие распоряжения, которые 
послужили к его улучшению» [3, с.87]

 
. Уже к 1853 

году в женском училище Св. Александры в Ставро-
поле обучалось 100 воспитанниц: «содержащихся 
благотворителями – 48; своекоштных – 21; линей-
ного казачьего войска – 17; от граждан г. Ставропо-
ля – 9; от самого заведения – 2; полупансионерок – 
2; на счет воспитанниц заведения - 1» [3, с.87 – 88].  

В 1859 г. в заведении св. Александры числи-
лось 130 учениц, обучаемых десятью преподавате-
лями [8, с.261], что не восполняло совсем растущие 
потребности в женском образовании. При этом со-
стоявшееся еще в 1856 г. Высочайшее повеление 
об устройстве в губернских городах женских школ 
не могло реализоваться в Ставрополе силами 
местных властей и общества, т.к. не было средств 
ни на приобретение постоянного помещения, ни на 
обеспечение содержания школы. Поэтому власть в 
лице, прежде всего, губернатора, учитывая сла-
бость местного дворянства, но солидные возмож-
ности торгового сословия, избрала единственно 
приемлемый путь – собрать требуемые средства 
через возможности Ставропольского приказа обще-
ственного призрения. А именно, - в силу того, что 
все сословия Уставом об общественном призрении 
были обязаны участвовать в поддержке своих не-
достаточных членов через Приказы общественного 
призрения, власть еще в 1838 г. пригласила мест-
ное население жертвовать в казну Приказа в пользу 
женского училища, «предположенного к открытию в 
городе Ставрополе». И к 1859 г. таких приношений 
с процентами на них скопилось до 13 000 рублей 
серебром. Основными жертвователями было дано 
согласие на «употребление этой суммы на покупку 
приисканного весьма удобного и выгодного дома 
для женской школы» [8, с.263]. Таким образом 
местная власть достигала целей, соединяя разные 
возможности. 

Подобная практика власть придержащих про-
слеживалась и в действиях большинства других 
руководителей региона, став, своего рода традици-
ей и одной из наиболее эффективных форм дво-
рянского участия в благотворительности. Так, глав-
ным «основателем» в 1852 г. публичной библиоте-
ки в Ставрополе по праву считается губернатор 
Волоцкой, не только пожертвовавший на это значи-
тельные средства, но и пригласивший к пожертво-
ваниям ряд состоятельных людей. И уже к 1857 г. 
«в ней насчитывалось до 1000 названий книг и вы-
писывалось 17 русских, 6 французских и одно 
немецкое периодическое издание» [4, с.279]. К се-
редине XIX века редкие губернские города в России 
могли похвастаться наличием в них библиотек, да 
еще с количеством посетителей от 3000 до 5000 
ежегодно. Волоцкому принадлежали также «мысль 
об основании музея и заботы о нем». Речь идет о 
создании в Ставрополе в апреле 1856 г. первого 
музея, экспонаты которого были размещены в од-
ном из лучших домов города – в здании Городской 
думы. Силами немногочисленных учредителей в 
нем были организованы четыре отдела: «1) есте-
ственные предметы края, 2) предметы разного рода 
промышленности, 3) предметы археологические и 
4) археологические» [4, с.279]. К сожалению, по 
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названным выше причинам, ожидаемая активность 
со стороны известных горожан оказалась ничтож-
ной, и содержался, практически не развивая свои 
фонды, первый музей губернского Ставрополя 
«единственно участием немногих своих учредите-
лей». Никифораки Н.Е., служивший ставропольским 
губернатором с 1887 г. по 1904 г., инициировал сбор 
пожертвований на строительство психиатрической 
больницы в Ставрополе, благодаря чему была со-
брана значительная сумма в размере 250 000 руб-
лей и 16 июля 1901 г. был заложен первый камень 
будущей больницы. А в период русско-японской вой-
ны он одним из первых внес значительную сумму на 
восстановление российского флота, тем самым по-
дав пример согражданам [8, с.329].  

 Практика инициирования местными властями 
благотворительных акций с вовлечением в них , 
числе прочих, неравнодушных, но не очень обеспе-
ченных представителей ставропольского дворян-
ства (как правило, женщин), дала эффект и стала 
одной из самых протяженных во времени в виде 
приглашения людей, «расположенных к благотво-
рительности,…посещать бедных и затем, по тща-
тельному дознанию о поведении подвергнувшихся 
нищете», передавать информацию о них в губерн-
ские ведомости, как о лицах и семействах, «жалкое 
положение которых заслуживает особенного вни-
мания». Такая практика «имела свои благодетель-
ные последствия, и многие из бедных семейств по-
лучали вспомоществования деньгами, припасами, 
платьем и обувью от неизвестных им лиц» [3, с.85]. 

 В рамках буржуазных модернизационных про-
цессов, запущенных реформами второй половины 
века XIX в., престижность идеи общественной поль-
зы, привнесенная в этику дворянского сословия 
еще в XVIII в., постепенно получает новое звучание 
в отечественной культуре, не минуя и Ставрополье. 
В этих условиях благотворительность как отече-
ственная многовековая богом завещанная тради-
ция превращается в прекрасное средство проявле-
ния гражданственности, но уже не только в виде 
случаев частной благотворительности, а организо-
ванной благотворительной деятельности. И, как 
правило, среди инициаторов создания большин-
ства общественных организаций, занимавшихся 
благотворительностью, были представители дво-
рянского сословия, обладавшие досугом и доста-
точным уровнем образования. Тем более, что по 
следам отмены крепостного права в стране, с уско-
рением модернизационных процессов и потерей 
губернским Ставрополем статуса крупнейшего на 
Северном Кавказе торгового центра из-за ввода в 
эксплуатацию в 1875 г. Владикавказской железной 
дороги, Ставрополье приобретало серьезные про-
блемы в виде, прежде всего, роста количества без-
земельного крестьянства и городской безработицы. 
К. Бахутов в своей диссертации «Медико-топо-
графия и санитарное состояние губернского города 
Ставрополя» в 1880 г. констатировал, - «…жизнь 
прежняя, привольная и дешевая, стала стесненной, 
и прежде малознакомые Ставрополю нищета и бед-

ность получили большое право гражданства»  
[2, с.109].

 
 

В этой ситуации опыт организованной дея-
тельности в благотворительности Общества Св. 
Александры, занимавшегося общественным попе-
чением о женском образовании в Ставрополе с се-
редины XIX в., как очень успешный во всех отноше-
ниях, стал, в значительной мере, образцом в деле 
создания и деятельности благотворительных об-
ществ частноправового характера в губернии. Ведь 
к 1897 г. общество Св. Александры содержало на 
свои средства семиклассную женскую гимназию, 
расходуя на нее ежегодно до 40 000 руб. и обучая 
до 300 воспитанниц [20, с. 423]. Капитал самого 
Общества к этому времени составлял почти 
125 000 рублей. Кстати, именно дворянин  
И.В. Бентковский в 1877 г. «за составление обозре-
ния XXVII-летней деятельности Ставропольского 
женского благотворительного общества св. Алек-
сандры» был награжден императрицей перстнем, 
украшенным изумрудом и бриллиантом [20, с.423]. 

«Общество вспомоществования недостаточ-
ным ученицам ставропольских женских гимназий 
Ольгинской и Св. Александры» (основано в 1880 г.), 
опираясь не только на опыт, но и на помощь Став-
ропольского женского благотворительного обще-
ства св. Александры [1, с. 35], помогло многим «не-
достаточным» ученицам Ольгинской гимназии по-
лучить образование [25, с. 71]. Только в 1888 г. это 
Общество потратило на нужды бедных учениц  
704 руб. 50 коп. [14, с. 44]. Среди общественных 
благотворительных организаций, открывшихся и 
работавших с целью попечения в деле получения 
среднего образования детьми из недостаточных 
семей на Ставрополье – Общество вспомощество-
вания недостаточным ученицам Ставропольской  
3-ей женской гимназии; Общество вспомощество-
вания нуждающимся учащимся Петровской, Став-
ропольской губернии, мужской гимназии; Общество 
вспомоществования беднейшим ученикам Ставро-
польской гимназии; Общество, имеющее целью 
открытие и содержание гимназий в с. Петровском 
Благодарненского уезда Ставропольской губернии 
и ряд других.  

В деле общественного попечения о получении 
начального образования наиболее успешным в гу-
бернии стало Общество распространения народно-
го образования в Ставрополе (основано в 1878 г.). 
Располагая к 1889 г. капиталом в 15 209 руб.  
43 коп., Общество содержало две школы со 127 
учащимися обоего пола [8, с. 340]. Среди его учре-
дителей и активных участников – немало предста-
вителей дворянства. 

Председателем Ставропольского на Кавказе 
Общества содействия воспитанию и защиты детей 
(основано в 1989 г.) [27, с. 1]

 
стал местный дворя-

нин Г.Н. Прозрителев, воспитывавшийся примером 
благотворительной активности родителей [19, с. 
894]. Общество, обозначившее своей целью «вся-
чески содействовать в воспитании подрастающего 
поколения, защищать детей и несовершеннолетних 
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и заботиться о брошенных и беспризорных детях», 
по-существу [27, с. 3], соединило в своей деятель-
ности функции социальной защиты и воспитатель-
но-образовательную: открытие детской площадки в 
Ставрополе (1899 г.); организация швейной ма-
стерской с целью обучения швейному ремеслу де-
вочек из бедных сословий (1899 г.) [17, с. 11]; от-
крытие детского приюта для 100 сирот (1906 г.) с 
получением ими начального образования) [17, с. 11] 
и возможностью для наиболее способных из них 
продолжить обучение за счет средств Общества в 
гимназиях; организация работы курсов шитья жен-
ской одежды для 100 девушек и женщин (1910 г.), 
большая часть которых получала специальность 
бесплатно [17, с. 32]. Г.Н. Прозрителев в течении 
многих лет оставался председателем Общества 
содействия воспитанию и защиты детей, активно 
работая при этом и членом Ставропольского обще-
ства помощи бедным, членом Ставропольского Ко-
митета Красного Креста. В годы первой мировой 
войны он возглавил Комитет помощи беженцам из 
Закавказья. Именно по инициативе Георгия Нико-
лаевича в Ставрополе был открыт ночлежный дом 
для беспризорных детей, «дом для беспомощных» 
с мастерскими по обучению столярному и пере-
плетному ремеслам [11, c. 1102]. 

Традиция женского благотворительного уча-
стия в попечении о страждущих, заложенная и про-
должавшая реализоваться среди жен военных и 
чиновников, простиралась не только на образова-
ние. Так, среди благотворительных обществ, со-
средоточившихся предметно на помощи больным и 
раненым воинам, возникает Ставропольский Дам-
ский Комитет Общества помощи больным и ране-
ным воинам , созданный в связи с началом русско-
турецкой войны 1877-1878 гг. [36, л. 15-15об.]

.
  

К концу 1877 г. данная женская благотворительная 
организация состояла из 266 членов, представляв-
ших как Ставрополь, так и все уезды губернии [15, 
с. 3]. Пошив для воюющих полушубков, рубашек и 
белья; оформление сумок первой помощи ране-
ным; организация и обеспечение работы при воен-
ном госпитале в Ставрополе курсов сестер мило-
сердия [36, л. 70]

 
– в активе Комитета.  

Целая традиция прослеживается в участии не-
равнодушных ставропольцев в попечении о приз-
рении заключенных. Еще в 1848 г., в рамках кампа-
нии по созданию в империи Попечительных о 
тюрьмах обществ или комитетов, в Ставрополе со-
здается Тюремный комитет, 22 члена которого за-
нялись активной работой по заботе о питании и 
нравственном просвещении заключенных, содер-
жанием профильных заведений призрения, в кото-
рых находились и дети заключенных [39, л. 7]. 
Именно эта благотворительная организация иници-
ирует создание в 1889 г. в Ставрополе Комитета 
для разбора нищих [40, л. 36]. А уже в 1908 г. со-
здается Ставропольское общество «Патронат» для 
помощи освободившимся из мест заключения в их 
обустройстве на воле и помощи семьям заключен-
ных и ссыльных [18, с. 4].

 
Оказывая последним фи-

нансовую, трудовую помощь, юридические услуги, 

члены этой благотворительной организации в ок-
тябре 1910 г. организовывают в Ставрополе Дом 
трудолюбия [18, л. 8].

 
Что дало только в 1911–1912 

гг. почти 4 500 бывшим заключенным возможность 
нормального существования.  

Среди 29-ти учредителей не менее эффек-
тивной благотворительной организации – Ставро-
польского временного благотворительного коми-
тета для пособия пострадавшим от неурожая 1891 
г, прибывшим в губернский город Ставрополь, - 
Г.Н. Прозрителев и Д.И. Евсеев (присяжные пове-
ренные), Г.Л. Зиссерман (прокурор), Ю.К. Пеньков-
ская (начальница Ольгинской гимназии), полков-
ник П.А. Есаулов, П.Ф. Моравский (товарищ пред-
селателя окружного суда) [41, л. 20]. Размещение 
и лечение беженцев, организация их питания, по-
иск для них работы – в активе данного благотво-
рительного общества частноправового характера. 
Всего 17 399 человек оказались в орбите его по-
печения [41, л. 401]. 

В результате развития общего для Империи 
процесса уменьшения численности дворянства с 
начала XX в. в ситуации постепенного движения 
России к индустриальному обществу и так невысо-
кая численность ставропольских дворян неуклонно 
снижается. Чикаева К.С., проанализировав Обзоры 
Ставропольской губернии за 1907 – 1914 гг., под-
считала, что в 1907 г. дворяне составляли 0,5 % от 
всего населения губернии, а в 1914 г. – всего 0,2 %; 
в 1909 г. личных дворян на Ставрополье насчиты-
валось 3 889 человек, а к 1914 г. их число сократи-
лось до 1 702; число потомственных дворян 
уменьшилось с 2 009 в 1907 г. до 1 126 в 1914 г. 
[33].

 
Тем не менее, и вышеназванные, и иные бла-

готворительные организации, действовавшие в 
городе и в крупных селах Ставропольской губер-
нии, в большинстве своем, учреждались по иници-
ативе и при активном участии представителей 
дворянского сословия, имевшего в российской 
культуре богатую на факты и масштабы историю 
благотворительного участия в судьбах менее 
успешных современников, становлении и развитии 
таким образом фундамента целых отраслей соци-
окультурной сферы в стране. 

 Очевидно, что содержание и особенности 
процесса становления и эволюции сословной 
структуры, и оформления, в частности, дворянского 
сословия в изучаемом регионе, наряду с 
существовавшими нормативными рамками, 
закреплявшими его сословный статус, во-многом 
определялись спецификой продвижения России на 
кавказских рубежах, историей и особенностями 
колонизации степного предкавказья, особым 
военно-админитративным и геополитическим 
статусом Ставрополя в изучаемый период. Относи-
тельно позднее вхождение региона в состав Импе-
рии предопределило малочисленность потом-
ственного дворянства на его территории, именно 
активные события военной колонизации стали 
самым главным источником формирования 
местного дворянства: сюда стали переселяться 
дворяне из внутренних губерний России, царства 
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Польского и западных губерний, и мало кто из дво-
рян Ставрополья имел земельные владения, и ос-
новную статью их доходов составляла государ-
ственная служба. В ходе моделирования особенно-
стей субъект – объектных отношений в благотвори-
тельном процессе на территории избранного реги-
она авторами учтены ограниченные возможности 
ставропольских дворян к крупным и частым благо-
творительным акциям и сравнительно небольшие, 
по отношению к внутренним губерниям России, 
масштабы базы потенциальных объектов благо-
творения.  

Результаты. Конкретно – историческая карти-
на, созданная на базе широкого круга источников, 
показала относительно слабую, по сравнению с 
общероссийской, вовлеченность дворянства регио-
на в благотворительную практику. Это, на фоне 
нечастых отдельных случаев личной благотвори-
тельности, прежде всего, – популяризация благо-
творительного участия населения в создании и по-
печении о деятельности учебных заведений и жиз-
ни недостаточных учащихся, создании редких ме-
дицинских и социальных заведений со стороны 
власть придержащих, в том числе, и собственным 

примером. В случаях отсутствия активной ожидае-
мой реакции – привлечение возможностей Ставро-
польского (Кавказского) приказа общественного 
призрения для растянутого во времени аккумули-
рования благотворительных поступлений для ре-
шения вышеуказанных проблем. Это – и одна из 
самых протяженных во времени практика облада-
ющих досугом, неравнодушных, но не очень обес-
печенных представителей ставропольского дворян-
ства (как правило, женщин) посещения бедных с 
целью сбора и передачи информации о них в гу-
бернские ведомости, как о лицах и семействах, 
«жалкое положение которых заслуживает особен-
ного внимания». Это – инициирование и активное 
участие представителей дворянства в создании и 
работе благотворительных обществ, расширявше-
еся в масштабах и направлениях в рамках буржу-
азных модернизационных процессов, запущенных 
реформами второй половины века XIX в., когда 
престижность идеи общественной пользы, привне-
сенная в этику дворянского сословия еще в XVIII 
веке, постепенно получает новое звучание в отече-
ственной культуре, не минуя и Ставрополье.
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