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Аннотация. Введение. Статья посвящена анализу геопо-
литического противостояния России и Османской империи на 
Северном Кавказе в первой половине XIX в. Автором статьи вы-
являются основные предпосылки, ставшие поводом для истори-
ческого противоборства, формулируются стратегические интере-
сы сторон конфликта, характеризуются экономические, полити-
ческие и культурные мотивы, усилившие геополитическую конку-
ренцию на Северном Кавказе в рассматриваемый период. Ма-
териалы и методы. Исследование построено на анализе тек-
стов отечественных и зарубежных кавказоведов, сборников 
опубликованных документов и материалов, полученных из фон-
дов центральных архивохранилищ Российской Федерации (АВП 
РИ, РГАДА). В качестве приемов историко-политического иссле-
дования использовались ретроспективный, историко-генети-
ческий, историко-сравнительный и персонально-биографический 
методы. 

Автором анализируются глубинные предпосылки актуали-
зации османского фактора в эскалации событий Кавказской вой-
ны, выделяются объективные и субъективные факторы, способ-
ствовавшие закономерному столкновению интересов двух стран 
на Северном Кавказе как регионе, в котором рациональные эко-
номические и геополитические мотивы двух империй были до-
полнены идеологическими соображениями, направленными на 
защиту народов, относившихся к исламской и православной ци-
вилизациям.  Анализ. Автор статьи обращает внимание на глу-
бокие исторические корни русско-турецкого конфликта на Кавказе 
в XIX в., сформированные смещением баланса сил между госу-
дарствами в ходе XVIII столетия, когда успешные завоеватель-
ные походы русской армии лишили Османскую империю геопо-
литического влияния на обширных пространствах Северного 

Кавказа и Северного Причерноморья. Также особое место в ис-
следовании занимает проблема роли западных стран в эскала-
ции конфликта между Санкт-Петербургом и Стамбулом в рас-
сматриваемый исторический период. Результаты. Автором 
подчеркивается тот факт, что антироссийская позиция Велико-
британии и Франции в кавказском вопросе имела большое зна-
чение в контексте развития событий Кавказской войны. При этом 
проосманская политика Лондона и Парижа была продиктована 
реалистическими соображениями данных правительств, стре-
мившихся за счет поощрения турецкого реваншизма сдержать 
экспансию России на территории, представлявшей для них стра-
тегический интерес. С данной точки зрения Кавказская война 
рассматривается автором как часть «большой игры» России и 
Великобритании, соперничавших за лидерство на евразийском 
континенте. 
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Abstract. Introduction. The article analyzes geopolitical con-
frontation between Russia and the Ottoman Empire in the North Cau-
casus in the first half of the 19th century. The author identifies the main 
prerequisites that became the reason for the historical confrontation, 
formulates the strategic interests of the parties to the conflict, charac-
terizes the economic, political and cultural motives that increased geo-
political competition in the North Caucasus during the period under 
review. Materials and Methods. The study is based on the analysis of 
texts by domestic and foreign scholars studying the Caucasus, collec-
tions of published documents and materials obtained from the funds of 
the central archives of the Russian Federation (AVP RI, RGADA). 
Retrospective, historical-genetic, historical-comparative and personal-

biographical methods were used as methods of historical and political 
research. 

The analysis of the underlying preconditions for the actualization 
of the Ottoman factor in the escalation of the events of the Caucasian 
War is carried out. The study specifies objective and subjective factors 
that contributed to the natural clash of interests of the two countries in 
the North Caucasus as the region in which the rational economic and 
geopolitical motives of the two empires were supplemented by ideolog-
ical considerations aimed at protecting the peoples, belonging to Islam-
ic and Orthodox civilizations. Analysis. Special attention is paid to 
deep historical roots of the Russian-Turkish conflict in the Caucasus in 
the 19th century formed by a shift in the balance of power between 
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states during the 18th century. Successful conquests of the Russian 
army deprived the Ottoman Empire of geopolitical influence in the vast 
areas of the North Caucasus and the Northern Black Sea region. Also, 
a special place in the study is occupied by the problem of the role of 
Western countries in the escalation of the conflict between St. Peters-
burg and Istanbul during the historical period under review. Results. 
The author emphasizes the fact that the anti-Russian position of Great 
Britain and France on the Caucasian issue was of great importance in 
the context of the development of events of the Caucasian War. At the 
same time, the pro-Ottoman policy of London and Paris was dictated 
by realistic considerations of these countries, which sought, by encour-
aging Turkish revanchism, to restrain Russian expansion in territories 
of strategic interest to them. From this point of view, the Caucasian 
War is considered by the author as part of the “great game” of Russia 

and Great Britain, which competed for leadership on the Eurasian 
continent. 
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Введение / Introduction.  Одной из глав-
ных причин обострения социально-
политической, экономической и культурной 
напряженности на Северном Кавказе в начале 
XIX в. являлось уникальное геополитическое 
положение кавказского региона, превративше-
го его в арену напряженного противостояния, 
как между крупными региональными государ-
ствами, так и между великими державами XIX 
столетия.  

Материалы и методы / Materials and 
methods. При анализе геополитической ситуа-
ции и связанных с ней политических процессов 
и их участников, автором использовались ре-
троспективный, историко-генетический, исто-
рико-сравнительный и персонально-биогра-
фический методы, позволившие обосновать 
точку зрения на ход и направленность разво-
рачивавшихся событий, а также выявить их 
причинно-следственные связи и показать сте-
пень и характер вовлеченности каждого участ-
ника геополитического противоборства, их 
нацеленность на конкретные результаты. 

Рассматривая Северный Кавказа в свете 
геополитического противостояния ведущих 
стран мира XIX столетия, необходимо обра-
тить особое внимание на тот факт, что цен-
тральными и наиболее активными игроками на 
северокавказском пространстве, использовав-
шими регион для сохранения или расширения 
своего влияния в зоне Черного и Каспийского 
морей, а также в Закавказье, являлись Россий-
ская и Османская империи. Каждое из двух 
государств имело жизненно важные интересы 
в регионе Северного Кавказа, от реализации 
которых зависели как перспективы их экономи-
ческого процветания, так и их место в рамках 
системы международных отношений. На это с 
разной степенью убедительности и глубины 
политического анализа указывают З. Ю. Адзи-
нова [1, с. 11], В. В. Дегоев [6, с.124], 
Н. А. Смирнов [15, с. 4], Л. Д. Федосеева [18, с. 
15]. Исследование представленных точек зре-
ния названных авторов, их подходов в опреде-

лении места и роли Северного Кавказа в их 
геополитических притязаниях проводилось с 
учетом исторического контекста и метода 
научного синтеза, двигаясь от конкретного к 
абстрактному, с целью получения новых зна-
ний по рассматриваемой проблематике. 

Анализ / Analysis. Автор статьи обращает 
внимание на то, что Российская империя име-
ла долгую историю попыток утверждения на 
Северном Кавказе, а также отмечает, что 
укрепление российского влияния в этой части 
мира было направлено на достижение двух 
фундаментальных целей российской внешней 
политики на южном направлении – обеспече-
ние стабильного выхода страны к черномор-
скому побережью, а также выведению христи-
анских народов Закавказья – Грузии и Армении 
– из зоны влияния Османской империи. В этом
позиция автора совпадает с мнением З. Ю. 
Адзиновой [1, с.13]. 

Присоединение территории Северного 
Кавказа к Российской империи также в значи-
тельной степени отвечало духу внешней поли-
тики Российского государства, сама логика, 
которого исторически носила четко выражен-
ный экспансионистский характер. При этом 
убеждение в необходимости пространственно-
го расширения России являлось единым для 
подавляющего большинства представителей 
российской элиты XIX в. – правящей семьи 
Романовых, военной аристократии и русского 
дворянства. Высшее политическое руковод-
ство Российской империи видело в территори-
альном расширении средство укрепления сво-
его международного влияния, военная и дво-
рянская аристократии приобретали в новых 
землях возможности для усиления феодаль-
ной эксплуатации, поскольку экстенсивный 
путь развития российской экономики и система 
крепостного права определяла ключевое зна-
чение фактора земли в системе существовав-
ших экономических отношений [1, с. 15-16]. 

Не меньшее значение в начале XIX в. Се-
верный Кавказ имел и для Османской империи 

Humanities and law research. 2024. Vol. 11. No. 1



 
Гуманитарные и юридические исследования. 2024. Т. 11. № 1 

 

107 

– ведущего геополитического игрока, напря-
мую или опосредованно контролировавшего 
Северный Кавказ на протяжении нескольких 
столетий, однако вошедшего во второй поло-
вине XVIII в. в эпоху своего исторического за-
ката. Для Османской империи, как и для Рос-
сии, Северный Кавказ был критически важен в 
силу трех основных факторов – с позиции гео-
политического влияния, экономического потен-
циала и цивилизационно-культурного значения 
[15, с.43].  

С точки зрения расклада сил на мировой 
арене Северный Кавказ имел для Османской 
империи особое значение не только как ключе-
вой регион, позволявший эффективно контро-
лировать большие части черноморского и кас-
пийского побережья, но и как фундаментально 
важный транзитный пункт, позволявший про-
ецировать военную силу сразу в нескольких 
важных направлениях – в направлении Черно-
го моря и Крыма, Закавказья и Переднего 
Ближнего Востока, Ирана и региона средней 
Азии [7, с.111]. Утрата контроля над Северным 
Кавказом означала для Османской империи не 
только потерю влияния над всеми перечис-
ленными выше частями Евразии, но также и 
неприемлемое усиление России на этих терри-
ториях, что, учитывая исторические амбиции 
России по восстановлению православной Ви-
зантийской империи на месте Османской им-
перии, носило для Османской империи харак-
тер экзистенциальной угрозы. 

С экономической точки зрения Османскую 
империю интересовали на Северном Кавказе 
не только его земельные и иные природные 
ресурсы, но и логистические возможности. Се-
верный Кавказ в начале XIX в., как и в эпоху 
современную эпоху, позволял твердо контро-
лировать все потоки товаров, направляемых 
через Черное и Каспийское моря, а также че-
рез Кавказ с востока на запад и обратно. На 
протяжении многих веков контроль над дан-
ными товарными потоками обеспечивал 
Османской империи, а до ее утверждения и 
Византии, особые экономические преферен-
ции. 

 Наконец, контролирование пространства 
Северного Кавказа носило для османского во-
енно-политического и религиозного руковод-
ства самостоятельное культурно-историческое 
значение. Как Российская империя стремилась 
восстановить единство общехристианского 
пространства через присоединение Грузии и 
Армении, так и Османская империя, и осман-
ский султан как халиф правоверных мусульман 
не мог допустить ситуации усиления власти 

русского императора над народами Северного 
Кавказа, многие из которых уже находились в 
орбите исламского мира [16, с.19–34]. 

Сложное столкновение политических, эко-
номических и культурных интересов Россий-
ской и Османской империй в регионе Северно-
го Кавказа в начале XIX в. обусловливало не-
возможность мирного распределения региона 
на зоны влияния двух стран, что, в свою оче-
редь, делало перспективу военного противо-
стояния между ними на Кавказе до полного по-
ражения одной из сторон неизбежной [11, 
с.242].  

Основные предпосылки для обострения 
конфликта между Османской и Российской им-
периями на Северном Кавказе были заложены 
уже в XVIII в., когда Россия начинала предпри-
нимать первые попытки усиления своих пози-
ций в регионе. Данные попытки вошли в состо-
яние острого противоречия с интересами глав-
ного регионального игрока на Кавказе – 
Османской империи – и контролируемого 
османами Крымского ханства – исторического 
противника России, столетиями наносившего 
значительный экономический ущерб и являв-
шегося угрозой для безопасности Российского 
государства. Многочисленные этнические 
группы на Кавказе, прежде всего, адыгские 
народы, вынужденным образом балансирова-
ли между двумя центрами силы, на протяже-
нии XVIII в. все больше сдвигаясь в сторону 
российской геополитической орбиты [3, с.76].  

Одной из важных причин поступательного 
укрепления влияния России на Северном Кав-
казе являлось наличие общей угрозы для ады-
гских народов Северного Кавказа и России в 
этот период, представленной в виде Крымско-
го ханства, осуществлявшего многочисленные, 
набеги на русские, так и на кабардинские зем-
ли. Только в период первой половины XVIII ве-
ка крымским ханом при поддержке Османской 
империи было осуществлено семи военных 
походов на кабардинские земли – в 1702, 1705, 
1707, 1711, 1720, 1731 и 1745 гг. [12, с.126]. 
Ликвидация Крымской угрозы стала одной из 
ключевых задач как для автохтонных народов 
Северного Кавказа, так и для России, что со-
здало естественные предпосылки для утвер-
ждения России на большей части северо-
западного Кавказа уже к концу XVIII в. [2, л.11].  

Укрепление Российской империи на про-
странстве Северного Кавказа, одновременно 
сопровождавшего упадком региональной и 
международного влияния самой Османской 
империи, стало основным трендом этнополи-
тического развития Северного Кавказа во вто-
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рой половине XVIII века. Две русско-турецкие 
войны екатерининской эпохи – 1768–1774 гг. и 
1787–1791 гг. – сформировали в регионе прин-
ципиально новый баланс сил [17, с.18–24]. 
В результате этих процессов значительные 
территории северного Причерноморья и Се-
верного Кавказа стали частью Российской им-
перии, Крымское ханство как подчиненное 
османам геополитическое образование пере-
стало существовать и на его территории была 
создана новая область Российской империи – 
Новороссия, а большое количество этнических 
групп на Северном Кавказе, в том силе часть 
адыгских и вайнахских народов, приняли Рос-
сийское подданство [14, с.76].  

Мощная трансформация этнополитическо-
го ландшафта на Северном Кавказе и на се-
верном берегу Черного моря имела ряд прин-
ципиальных следствий для мировой политики 
и этнополитической стабильности в регионе. 
Во-первых, Россия окончательно превратилась 
в важную черноморскую державу и частично 
реализовала свои исторические амбиции, 
направленные на получение доступа к теплым 
морям. Занятие больших пространств на юж-
ном фронтире обеспечивало России мощный 
плацдарм для дальнейшего её продвижения в 
избранном направлении, а ослабление Осман-
ской империи вселяло надежду на присоеди-
нение большинства территорий, подконтроль-
ных ранее туркам, в том числе и Константино-
поля [18, с.18]. Идеологической основой для 
реализации данных планов должен был стать 
сформированный императрицей Екатериной 
Второй «греческий проект» – проект воссозда-
ния Византийской империи за счет ликвидации 
турецкой государственности [13, л.49].  

Во-вторых, чрезмерное усиление России 
за счет ослабления позиций Османской импе-
рии повысило интерес великих европейских 
государств, прежде всего Великобритании и 
Франции, к региону Северного Кавказа, уви-
девших в нем пространство, имевшее мощный 
потенциал, который можно было бы использо-
вать для сдерживания дальнейшего продви-
жения России в сторону Османской империи 
[9, с.41]. Повышение роли Кавказа и его ста-
новление в качестве площадки потенциально-
го геополитического конфликта между велики-
ми державами также усилил культурный инте-
рес России и европейских стран к данному ре-
гиону, сформировал предпосылки для изуче-
ния Северного Кавказа российскими и запад-
ными исследователями в контексте набирав-
шего силу в начале XIX в. интереса к пробле-
матике ориентализма. Таким образом, полити-

ческий интерес Запада и России к Северному 
Кавказу превратил его в один из новых цен-
тров развития ориентализма [19, с.113]. 

Наконец, исторические поражения Осман-
ской империи от России в двух последова-
тельных войнах создали почву для усиления в 
Османской империи мощных антирусских 
настроений, что стало предпосылкой для 
набиравшего обороты османского реваншиз-
ма, эффективно направляемого на протяжении 
всего XIX в. европейскими державами для ре-
ализации собственных геополитических инте-
ресов, главный из которых заключался в 
ослаблении Российской империи. Данные фак-
торы в начале XIX в. сформировали на Север-
ном Кавказе крайне опасную военно-
политическую конъектуру [8, с.30]. 

 Набиравший ход событий способствовал 
разжиганию в регионе чрезвычайной нетерпи-
мости к укреплению российских позиций. Го-
товность европейских и османских политиче-
ских элит к безграничному повышению ставок в 
геополитическом противостоянии России на 
Северном Кавказе, включая такой мощный ре-
сурс стратегии, как использование направляе-
мого османами исламского фактора для про-
тиводействия русским, выводившего войну с 
ними в статус священной войны за веру. Вкупе 
с решимостью российской стороны утвердить 
свою власть на Кавказе, усилия её противни-
ков стали основой для бескомпромиссной 
жесткости ведения боевых действий, которая 
было характерна для Кавказской войны как од-
ной из самых сложных военных кампаний, 
осуществленных в истории России [10, с. 456]. 

Жесткий характер российско-турецкого 
противостояния на пространстве Северного 
Кавказа в начале XIX в. стимулировал интен-
сификацию этнополитического противостояния 
в регионе и привел к эскалации конфликта 
между локальными этническими группами, не 
пожелавшими присоединяться к посулам, ис-
ходившим от Санкт-Петербурга [10, с. 123]. 
Параллельно с этим, принципиальная заинте-
ресованность Османской империи и ее запад-
ных союзников в ограничении возможностей 
геополитического влияния России, стало ос-
новным фактором, приведшим к использова-
нию османами самого широкого спектра поли-
тических, военных и культурных инструментов 
поддержки любых форм антироссийского дви-
жения [12, с.135]. 

Противостояние России и Турции стало 
носить как прямой, так и опосредованный ха-
рактер. Стремление османов вернуть потерян-
ные в ходе предыдущих русско-турецких войн 

Humanities and law research. 2024. Vol. 11. No. 1



Гуманитарные и юридические исследования. 2024. Т. 11. № 1 

109 

кавказские территории стало одним из основ-
ных мотивов начала русско-турецкой войны 
1806–1812 гг., однако военное поражение 
Османской империи в этом конфликте не поз-
волило ей достичь поставленных целей. По-
ложения Бухарестского мирного договора 1812 
г. не только не ослабили позиции России на 
Кавказе, но и способствовали повышению ле-
гитимности расширения российских владений 
в регионе, поскольку сама Турция вынуждена 
была признать в итоговом мире новый регио-
нальный статус-кво [18, с.16]. 

Стремление османской династии вернуть 
контроль над Северным Кавказом, практически 
полностью перешедшим в сферу влияния Рос-
сии, обернулось многочисленными военно-
политическими эксцессами, сформировавши-
ми условия для сохранения перманентной 
угрозы новой военной эскалации. Так, в част-
ности, на протяжении двух лет, с 1813 по 1815 
гг., турецкая армия предпринимала множе-
ственные попытки вытеснения русских частей 
с территории Сухуми, отошедшего к России по 
итогам Бухарестского мира, что способствова-
ло поддержанию дополнительной напряженно-
сти в регионе. Окончательная ликвидация 
угрозы иранского влияния на конфигурацию 
расстановки сил на Кавказе, достигнутая Рос-
сией в ходе русско-иранской 1826–1828 гг. и 
подписанного по ее итогам Туркманчайского 
мирного договора, также привела к усилению 
антирусской политики на Кавказе со стороны 
Османской империи и Великобритании, дей-
ствовавшей в регионе посредством оказания 
влияния на официальный Константинополь [6, 
с.43]. 

Претензии в конце 20-х гг. XIX в. со сторо-
ны России на роль единственного агента, спо-
собного эффективно контролировать про-
странство Северного Кавказа, содействовало 
сближению мнений в Европе и Турции о необ-
ходимости противостояния России всеми воз-
можными способами. С этого момента и на 
протяжении практически всего XIX в. Осман-
ская империя, вдохновляемая и поддерживае-
мая европейскими союзниками, использовала 
самые разные механизмы подрыва российской 
политики на Кавказе. Прежде всего, османы 
играли основную роль в обеспечении военно-
технической, а также идеологической поддерж-
ки антирусского движения на Северном Кавка-
зе. При прямой поддержке Османской империи 
Кавказская война оказалась для России мощ-
ным военно-политическим вызовом, поскольку 
Турция и ее западные союзники подстрекали 
локальные этнические группы (чеченские и да-

гестанские народности, адыгские народы – ка-
бардинцев, черкесов, ногайцев и так далее) не 
только осуществлять антирусские вылазки на 
региональном уровне, но и поддерживали ан-
тирусское движение в период русско-иранской 
войны 1826–1828 гг. [11, с.240].  

Принять на вооружение стратегию поощ-
рения антирусской борьбы автохтонных наро-
дов, значительно осложнявшей процесс инте-
грации Северного Кавказа в общерусское ци-
вилизационное поле, вынудило османов отсут-
ствие достаточных средств и сил для прямого 
противодействия России. В силу отсутствия 
достаточной военной мощи османское руко-
водство делало ставку на идеологические ин-
струменты, содействовавшие и направлявшие 
противостояние под лозунгом борьбы с ино-
верцами, которые уже ранее были апробиро-
ваны османскими властями в конце XVIII в., во 
время движения Шейха Мансура [5, с. 54].  

Данное движение имело под собой серь-
езные основания, поскольку усиление россий-
ского военного присутствия на Кавказе в этот 
период, в том числе и строительство мощной 
линии русских укреплений в регионе, назван-
ную позднее Кавказской кордонной линией, 
естественным образом способствовало росту 
противоречий между интересами Российской 
империи и локальных горских сообществ, прак-
тиковавших набеги на русские поселения [6, с. 
44-45]. 

Присутствие русской армии ограничивало 
возможности для ведения горскими народами 
традиционного образа жизни, привносило в 
жизни кавказских этносов модернизационные 
веяния, что вызывало рост напряженности в 
отношениях между народами. Однако именно 
турецкое идеологическое влияние в значи-
тельной степени перевело данное противосто-
яния русских и горцев в ранг священной борь-
бы мусульман против иноверцев [7, с.15]. 
Практика продвижения Турцией идеи газавата 
на Северном Кавказе, использованная в рам-
ках кейса движения Шейха Мансура, стала ос-
новным средством противостояния России на 
Северном Кавказе на всем протяжении Кав-
казской войны в XIX в. 

Последствия османской поддержки анти-
русского движения Шейха Мансура, равно как 
и последовавших за ним другим близких по 
своим целям и методам борьбы движений, 
привело к серьезной трансформации этнопо-
литической картины Северного Кавказа и име-
ло преимущественно трагические последствия 
для региона [4, с.123]. Прежде всего, исполь-
зование религиозных лозунгов перевело про-
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тивостояние между горцами и черкесами с од-
ной стороны, и русской имперской админи-
страцией с другой стороны, на качественно но-
вый уровень. Если сохранение этого конфлик-
та на уровне войны, вызванной социально-
политическими и экономическими причинами, 
сохраняло в себе потенциал для поиска ком-
промиссного для сторон выхода из противо-
стояния, то спровоцированная турками транс-
формация кавказской войны в столкновение 
двух антагонистических версий будущего Се-
верного Кавказа – модернизации и вступления 
в российское цивилизационное поле или 
трансформации региона в новый самостоя-
тельный центр исламского мира – не оставило 
воюющим сторонам шанса на компромисс и 
превратило Кавказскую войну в игру с нулевой 
суммой [9, с.12]. 

Кроме того, придание боевым действиям 
на Северном Кавказе статуса священной вой-
ны со свойственной для нее бескомпромиссно-
стью оказало огромное влияние на методы ве-
дения войны обеими сторонами. Этнические 
группы Северного Кавказа (чеченцы, дагестан-
ские и адыгские народности) активизировали 
практику набегов на русские поселения и 
укрепления, видя в них уже не только экономи-
ческий резон, но и некую форму религиозной 
войны. В ответ на это русская армия также 
взяла на вооружение практику максимально 
жесткого подавления внешней угрозы, что зна-
чительно повысило степень жесткости боевых 
действий как с точки зрения сопутствующего 
экономического ущерба, так и с позиции потерь 
в живой силе [2, л.24].  

Наконец, турецкая поддержка антирусско-
го движения на Северном Кавказе значительно 
усилила продолжительность течения Кавказ-
ской войны, неожиданным следствием чего 
стало повышение интереса русского населе-
ния к культуре, традициям и практикам жизни 
местных народов. Военная необходимость в 

познании образа жизни военного противника, 
неизбежные требования к адаптации русских к 
непривычным условиям местной среды, а так-
же свойственное людям любопытство привело 
к своеобразной «ориентализации» русского 
населения Северного Кавказа. В результате 
этих процессов, на Северном Кавказе на про-
тяжении XIX в. наметился поступательный 
процесс сближения русской и горской культур, 
повысилась степень взаимопонимания между 
народами, а ряд нравственных ценностей кав-
казских народов были воспеты в рамках рус-
ской классической литературы.  

Результаты / Results.  На основе про-
веденного исследования мы можем сделать 
однозначный вывод о том, что геополитиче-
ское противостояние России и Османской им-
перии на Северном Кавказе в первой половине 
XIX века оказало на развитие региона значи-
тельное влияние. Высокая интенсивность бое-
вых действий и жесткий характер военного 
конфликта между локальными народностями 
Северного Кавказа и поддерживавшей их Тур-
ции с одной стороны и Российской империи с 
другой стороны, привели к трагическому уси-
лению этнополитического противостояния в 
регионе. Позитивным следствием данного про-
тивостояния стала интенсификация ориента-
листских исследований, организованных пред-
ставителями русской армии, политики и куль-
туры. Данные процессы стимулировали рост 
интереса российских исследователей в самых 
разных областях науки и культуры – от истори-
ков, археологов и этнографов до поэтов, писа-
телей и художников – к культурной жизни и 
национальной самобытности народов Север-
ного Кавказа. Прямым следствием укрепления 
России в регионе стало включение его в рос-
сийский цивилизационный ареал, а также при-
внесение тематики и эстетики Кавказа в рус-
скую научную и литературную жизнь.  
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