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В статье представлен историографический обзор до-
революционных, советских и современных исследова-
ний, посвященных различным аспектам политико-пра-
вовой, экономической и социокультурной интеграции 
народов Северного Кавказа в состав России в конце 
XVIII–XX вв. Авторы осуществляют историографиче-
ский обзор дореволюционных и советских исследова-
ний, в которых изучена проблема формирования рос-
сийско-кавказского социокультурного единства в конце 
XVIII–XX вв. Приоритет проблематики в дореволюцион-
ный период определялся военно-стратегическими зада-
чами в условиях активной политики России на Кавказе, 
изучались традиционные общественные институты, 
быт и нравы горцев, их взаимоотношения с имперски-
ми властями с целью интеграции региона в российскую 
социально-политическую, экономическую и культурную 
систему и дальнейшей модернизации северокавказских 
обществ.

Советский период историографии проблемы харак-
теризуется доминированием марксистско-ленинской 
методологии, структурированием основных проблем 
истории российско-северокавказских отношений, по-
явлением первых обобщающих трудов по истории ре-
гиона, терминологическими поисками в изучении про-
цесса присоединения и освоение региона Российской 
империей. 

Авторы осуществляют историографический обзор 
современных исследований, в которых изучена пробле-
ма формирования российско-кавказского социокуль-
турного единства в конце XVIII–XX вв. Современную 
историографию интеграционных и модернизационных 
процессов на Северном Кавказе характеризует методо-
логический плюрализм, открывший новые возможности 
для интерпретации различных социальных процессов в 
регионе в последней трети XVIII – начале XX в. Станов-
ление новых научных школ кавказоведения отличалось 
различными подходами к выявлению ключевых факто-
ров и процессов в истории региона, ряд авторов исходи-
ли из представлений о самостоятельности его развития 
в составе Российского государства.
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The article contains a historiographical review of pre-
revolutionary, Soviet and contemporary studies on various 
aspects of political, legal, economic and socio-cultural 
integration of the peoples of the North Caucasus into 
Russia at the end of the 18th – 20th centuries. The authors 
carry out a historiographical review of pre-revolutionary and 
Soviet studies, in which the problem of the formation of the 
Russian-Caucasian socio-cultural unity at the end of the 
18th – 20th centuries is studied. The priority of problems 
in the pre-revolutionary period was determined by military-
strategic tasks in the context of active policy of Russia in the 
Caucasus, the traditional social institutions, life and customs 

of the highlanders, their relationship with the imperial 
authorities were studied in order to integrate the region into 
the Russian socio-political, economic and cultural system 
and further modernization of North Caucasian societies.

The Soviet period of the historiography of the problem 
is characterized by the dominance of the Marxist-Leninist 
methodology, the structuring of the main problems of 
the history of Russian-North Caucasian relations, the 
appearance of the first generalizing works on the history 
of the region, terminological searches in the study of the 
process of joining and development of the region by the 
Russian Empire.
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The authors carry out a historiographical review of 
modern research, in which the problem of the formation of 
the Russian-Caucasian sociocultural unity at the end of the 
18th – 20th centuries is studied. The modern historiography 
of the integration and modernization processes in the North 
Caucasus is characterized by methodological pluralism, 
which opened up new opportunities for interpreting various 
social processes in the region in the last third of the 18th –  
early 20th centuries. The formation of new scientific 
schools of Caucasian studies was distinguished by different 
approaches to identifying key factors and processes in the 
history of the region, a number of authors proceeded from 

the idea of the independence of its development as part of 
the Russian state.
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Проблема интеграции Северного Кавказа в 
состав России и ее историографического осмыс-
ления особенно актуальна в современных усло-
виях развития Российского государства, когда осу-
ществляется поиск механизмов и инструментов 
эффективного управления регионами, средств 
и способов гармоничного межкультурного взаи-
модействия в целях обеспечения стабильности 
и безопасности российского общества. Решение 
этих задач требует осуществления обобщающего 
исследования процессов интеграции и дальней-
шей модернизации Северного Кавказа в составе 
Российского государства с учетом различных вну-
тренних и внешних факторов.

В свое время изучение Северного Кавказа яви-
лось определенным шагом по органичному вклю-
чению его в культурное поле России, в том числе 
его интеллектуального пространства, в пределах 
которого проявлялась совокупность духовных до-
стижений всех народов региона, шли процессы ин-
теграции и культурного взаимодействия. В процесс 
изучения региона были вовлечены представители 
местной интеллигенции, ученые разных нацио-
нальностей, что в значительной степени способ-
ствовало взаимовлиянию и взаимообмену культур, 
становлению профессиональных национальных 
кадров, созданию региональных научно-исследо-
вательских центров. Постепенно формировалось 
единое социокультурное пространство страны. 
Сегодня встает вопрос о сохранении и приумноже-
нии этого пространства, и наука – один из позитив-
ных факторов этого процесса.

Исследование в данной сфере позволит си-
стематизировать накопленный в историографии 
потенциал и предложить современные научные 
интерпретации масштабной политической, со-
циально-экономической и культурной трансфор-
мации Северного Кавказа в конце XVIII–XX вв. 
Анализ концепций и дискуссий о соотношении 
векторов внешней и внутренней интеграции, 
закономерностях экстремальной и стабильной 
модернизации, преемственности и разрывах в 
имперских и советских практиках регионального 
строительства выведут историческое кавказо-
ведение на обсуждение перспективной научной 
проблематики, позволят преодолеть замкнутость 
региональных научных школ и маргинализируют 
опыт политизации прошлого.

Проблеме интеграции Северного Кавказа в со-
став России и его дальнейшей модернизации по-
священо значительное количество исследований. 
В соответствии с традиционной периодизацией 
можно выделить дореволюционный, советский и 
современный этапы развития историографии по 
данной проблеме.

Приоритет проблематики в дореволюционный 
период определялся военно-стратегическими за-
дачами в условиях активной имперской политики 
на Кавказе, изучались традиционные обществен-
ные институты (Ф. И. Леонтович, М. М. Ковалев-
ский и др.), быт и нравы горцев Северного Кавка-
за (И. Бларамберг, А. П. Берже, П. А. Гаврилов, 
Н. Ф. Грабовский, Н. П. Тульчинский, Е. Максимов 
и др.) их взаимоотношения с имперскими вла-
стями с целью интеграции региона в российскую 
социально-политическую, экономическую и куль-
турную систему. Важное значение имеют рабо-
ты, посвященные особенностям Кавказской вой-
ны (Р. Фадеев, П. Романовский, Н. Ф. Дубровин,  
И. Д. Попко и др.), становлению и развитию си-
стемы управления в регионе (С. М. Броневский,  
А. Л. Зиссерман, С. Э. Эсадзе, В. А. Потто и др.). 

В этот период появились труды, в которых, 
хотя и фрагментарно, содержались сведения по 
истории судебных учреждений на Северном Кав-
казе (П. Г. Бутков, Н. Ф. Грабовский, А. Ардасенов,  
М. К. Абаев, Г.А. Ткачев, В.Н. Кудашев и др.). 
Общие сведения о системе регулирования об-
щественных отношений у народов Северного 
Кавказа содержатся в трудах И. Бларамберга,  
С. М. Броневского, Ф. И. Леонтовича, М. М. Кова-
левского, В. Ф. Миллера, Г. А. Вертепова, Е. Д. Мак- 
симова, Ч.Э. Ахриева и др. Проблемы россий-
ско-кавказского взаимодействия в конце XVIII– 
XIX вв. и процесс адаптации региона к имперским 
реалиям исследовали представители регио-
нальной интеллектуальной элиты (Ш.Б. Ногмов, 
Хан-Гирей, У. Лаудаев, К. Л. Хетагуров, В. Куда-
шев, А. Цаликов и др.). 

В дореволюционный период была заложена 
и основа для изучения идеологических кампа-
ний на Северном Кавказе, когда еще только на-
чинала формироваться практика коммеморации 
различных имперских событий в этом крупном 
геополитическом регионе. Это был период нако-
пления фактологического материала и введения 
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в научный оборот документальных источников  
(П.Г. Бутков, С.А. Белокуров, Кавказская архе-
ографическая комиссия, северокавказские ста-
тистические комитеты и научные общества); 
разработки понятийного аппарата процесса инте-
грации, обосновывающего легитимность присое-
динения региона к империи силовым путем («по-
кровительство», «естественная необходимость 
для русского государства», «приведение к по-
корности», «усмирение», «утверждение русского 
владычества», «борьба цивилизаций» и т.д.); пер-
вых попыток теоретического осмысления данной 
проблемы; формирования концепта «Северный 
Кавказ» в научном дискурсе. 

Советский период историографии проблемы 
характеризуется доминированием марксист-
ско-ленинской методологии. Экономические, 
политические и социокультурные процессы на 
Северном Кавказе изучались в русле формаци-
онной концепции, основывавшейся на приори-
тете социально-экономического детерминизма 
и классового подхода в объяснении процессов и 
событий. Этот период характеризуется структу-
рированием основных проблем истории россий-
ско-северокавказских отношений, появлением 
первых обобщающих трудов по истории региона, 
терминологическими поисками в изучении присо-
единения региона к Российской империи (от кон-
цепции «завоевания» до «добровольного присо-
единения»).

В первые десятилетия советской власти рос-
сийско-северокавказские отношения разраба-
тывались в контексте истории внешней (коло-
ниальной) политики царизма (М. Н. Покровский,  
Г. А. Кокиев, Б. В. Скитский, М. А. Полиевктов 
и др.) и постреволюционных преобразований  
(Г. К. Мартиросиан, Ш. Хакурате и др.).

В конце 1940-х – 1960-х гг. вышли работы,  
в которых проанализированы социально-эконо-
мические процессы на Северном Кавказе в XIX в.  
(Г. А. Кокиев, И. Ф. Мужев, И. Р. Нахшунов, Т. Х. Ку- 
мыков, В. П. Невская, Н. П. Гриценко, Т. А. Жако-
михов, М. Х. Ацканов, Б. Х. Ортабаев, А. Х. Ма- 
гометов, К. С. Кокурхаев и др.); рассмотрена про-
блема присоединения региона к России (А. К. Джа- 
наев, Г. А. Кокиев, Т. Х. Кумыков, С. К. Бушуев, 
Н. А. Смирнов, В. П. Невская, Е. П. Алексеева,  
Х. М. Бербеков, А. В. Фадеев, Ч. Э. Карданов,  
В. Б. Вилинбахов и др.); показаны администра-
тивно-политические и судебно-правовые изме-
нения в регионе (Р. М. Магомедов, Х. М. Хашаев,  
А. И. Хасбулатов, В. К. Гарданов и др.); история 
русско-северокавказских отношений (Е. Н. Куше-
ва, В. Г. Гаджиев и др.). 

Появились первые обобщающие работы по 
истории народов Северного Кавказа [7; 9; 10; 16; 
17; 18], в которых рассматривались интеграцион-
ные процессы вхождения (присоединения) регио-
на в состав Российской империи. 

В 1960–1970-х гг. изучением социокультурных 
процессов занимались Т. Х. Кумыков, М. С. То- 
тоев, А. Д. Яндаров, Р. Х. Хашхожева, М. З. Са-
блиров, З. П. Цховребов и др. Вопросы адми-
нистративных и судебных изменений в период 
политической и правовой интеграции Северного 
Кавказа в состав России в 1980-е гг. рассматривались  
Е. Дж. Налоевой, Х. М. Думановым, А .И. Мусука-
евым, Р. А. Губахановой, Э. Д. Мужухоевой и др. 

В историографии советского периода для по-
нимания обстоятельств и условий интеграции 
народов Северного Кавказа в политико-правовое 
пространство Российской империи большой ин-
терес представляют работы, авторы которых за-
трагивали общие вопросы истории и этнографии 
народов региона (В. П. Пожидаев, С. И. Месяц,  
Г. К. Мартиросиан, Б. В. Скитский, С. К. Бушуев,  
Н. А. Смирнов, А. В. Фадеев, М. М. Блиев, Н. П. Гри- 
ценко, В. К. Гарданов, Т. Х. Кумыков, Н. С. Киня-
пина и др.). 

В ряде работ предпринимались попытки про-
следить динамику судебных преобразований 
в конкретном субрегионе Северного Кавказа  
(Г. А. Кокиев, В.К. Гарданов, Ф.П. Тройно, Э. Д. Му- 
жехоева, К. А. Кокурхаев, Х. М. Думанов и др.). 
Соционормативная подсистема культуры народов 
Северного Кавказа в этот период рассматрива-
лась в основном сквозь призму функционирова-
ния институтов их обычного права (А. М. Ла- 
дыженский, В. К. Гарданов, Г. К. Азаматов, Е. О. Кри- 
кунова, М. А. Абазатов, А. И. Мусукаев, Х. М. Ду-
манов, З. Д. Гаглойти, Ю. Ю. Карпов и др.).

В исследованиях второй половины ХХ в. раз-
вивалась идея о дружественном характере рос-
сийско-горского исторического взаимодействия, 
подчеркивалась позитивная роль России в раз-
витии северокавказских народов (Т. Х. Кумыков,  
М. С. Тотоев, М. М. Блиев, Н. П. Гриценко, М. П. Са- 
накоев, В. Б. Вилинбахов, В. Б. Виноградов, С. Ц. Ума- 
ров и др.), утверждалась концепция «добро-
вольного вхождения» народов региона в состав 
России (В. Б. Виноградов, С. Ц. Умаров, М. О. Бу-
зуртанов, Н. К. Байбулатов, М. М. Блиев, В. Г. Гад-
жиев и др.), которая стала предметом обсуждения 
на научно-практической конференции, посвящен-
ной прогрессивной роли России в исторических 
судьбах народов Северного Кавказа (Грозный, 
1979) [3], положив начало острой дискуссии в 
научном сообществе. В 1988 г. вышла первая 
крупная обобщающая работа «История наро-
дов Северного Кавказа (конец XVIII – 1917 г.)»  
под редакцией академика А. Л. Нарочницкого. 
Оценка процесса интеграции Северного Кавказа 
в состав Российской империи и российско-севе-
рокавказских отношений в исторической науке 
была дана в ряде историографических работ  
(М. М. Блиев, В. В. Дегоев, Н. С. Киняпина,  
Е. П. Алексеева, В. П. Невская, В. В. Черноус,  
В. Ф. Патракова и др.). 



Humanities and law research. 2023. V. 10 (1)

45

Модернизационным процессам в этнополи-
тической, социально-экономической и духовной 
сферах общественной жизни народов Северного 
Кавказа в рамках Советского государства посвя-
щены исследования А. Х. Акимова, А. М. Бугае-
ва и др. (государственно-национальное строи-
тельство), Н. Я. Дестебекова, Х. Т. Медалиева,  
В. И. Филькина, Б. А Цуциева и др. (индустриали-
зация), А. А. Андреева, В. П. Данилова, К. А. Ру- 
санова, В. А. Уланова, Е. И. Турчаниновой, П. Г. Чер- 
нопицкого и др. (коллективизация), А. В. Бурны-
шева, Х. И. Хутуева, М. Х. Герандокова, С. Ф. Гу- 
барева, Х. М. Бербекова, З. Х. Джамбулатовой, 
М. М. Бекижева, Н. И. Литвиненко, А. Л. Лети- 
фова, Г. Ш. Каймаразова, И. П. Копачева, М. А. Аба- 
затова и др. (национально-культурное строитель-
ство, Н. П. Гриценко, И. И. Гиоев, Т. Х. Кумыков, 
У. Алиев, Б. А. Цуциева и др. (социально-эконо-
мическое развитие), В. П. Таран, Н. Д. Малиева, 
Э. А. Шеуджен, П. А. Кузьминов, М. М. Кудюкина и 
др. (историографические исследования). Внима-
ние уделялось и местным особенностям реали-
зации советских реформ (Н. Г. Волкова, А. И. Ша- 
милев, М.С. Тотоев и др.). 

Несмотря на определенную тенденциозность, 
свойственную историографии советского перио-
да, игнорирование в определенной мере предше-
ствующих знаний по ряду вопросов, намеченные 
подходы и направления изучения истории инте-
грации региона в состав Российской империи 
и его последующей модернизации не утратили 
своей актуальности и сегодня. Можно говорить о 
сложившейся историографической традиции изу-
чения темы, о круге исследовательских проблем, 
как общих, так и локальных, о расширении источ-
никовой базы. 

Современную историографию интеграцион-
ных и модернизационных процессов на Север-
ном Кавказе характеризует методологический 
плюрализм, открывший новые возможности для 
интерпретации различных социальных процес-
сов в регионе в последней трети XVIII – начале 
XX в. Становление новых школ кавказоведения 
отличалось иным подходом к выявлению веду-
щих факторов и процессов в истории региона, 
многие авторы исходили из представлений о са-
мостоятельности его развития в составе Россий-
ского государства. В условиях идеологической и 
политической дифференциации внутри научного 
сообщества развернулась дискуссия о характере 
российской политики на Северном Кавказе в XVIII –  
начале XX в. (В. Б. Виноградов, Б.В. Виноградов, 
Ю.Ю. Клычников, Ш.А. Гапуров, Я.З. Ахмадов и 
др.). Рассматривались методологические и терми-
нологические аспекты (С. Г. Агаджанов, А. Н. Са- 
харов, В.В. Трепавлов, Э. А. Шеуджэн, Я. З. Ах-
мадов, К. Ф. Дзамихов, Н. А. Трапш, А. Т. Уру-
шадзе и др.); типологизация и периодизация рус-
ско-северокавказских отношений (Дж. Ж. Гакаев,  
И. М. Сигаури, Ш. А. Гапуров, В. Б. Виноградов,  
С. Л. Дударев, А. Х. Боров и др.). 

Предметом особого внимания исследователей 
стал анализ особенностей развития российской 
государственности и исследование истории вза-
имоотношений российской власти и народов ре-
гиона (З. М. Блиева, С. Н. Бейтуганов, В. Д. Дзи- 
дзоев, Ж. А. Калмыков, Ю. Ю. Клычников, И. Л. Ба- 
бич, Г. Н. Малахова, А. Н. Кубатко, Е. Г. Муратова, 
Н. Д. Кодзоев, Е. И. Кобахидзе, М. С.-Г. Албогачи-
ева, Ю. Д. Анчабадзе, Б. К. Мальбахов, З. Х. Иб- 
рагимова, В. Х. Кажаров, П. А. Кузьминов, Т. А. Нев- 
ская, С. С. Лазарян, Д. Н. Прасолов, Ш. А. Гапу-
ров, А. В. Казначеев, В. А. Матвеев, О. В. Матве-
ев, Л. А. Карапетян, А. Т. Урушадзе, Р. А. Тлепцок, 
А. Х. Абазов, Д. С. Кидирниязов, С. В. Дарчиева, 
Л. Г. Свечникова, А. Н. Маремкулов, М. С. Арсану-
каева, Д. Х. Сайдумов, А. В. Сердюк, А. М. Цали-
ев, И. Г. Гайдабура, Т. Б. Светличная, Я. Н. Охонь-
ко, Л. А. Зверева, С. Р. Чеджемов и др.).

Административно-политические и правовые 
аспекты вхождения Северного Кавказа в состав 
России с современных методологических пози-
ций исследованы Ш. А. Гапуровым, А. М. Бугае-
вым, В. Х. Кажаровым, В. Г. Гаджиевым, И. Л. Ба- 
бич, В. В. Дегоевым, М. М. Блиевым, Ю. Д. Ан-
чабадзе, Г. Н. Малаховой, В. О. Бобровниковым,  
П. А. Кузьминовым, Н. Н. Великой, З. М. Блиевой, 
А. А. Цуциевым, В. А. Матвеевым, Ю. Ю. Клычни-
ковым, О. В. Матвеевым, А. Х. Абазовым, И. В. Зо- 
зулей и др. Характеру политики Российской им-
перии в регионе и роли главы гражданской и во-
енной администрации в крае посвящены работы  
Ш. А. Гапурова, В. В. Дегоева, Ю. Ю. Клычникова, 
С. С. Лазаряна, С. Н. Бейтуганова и др.

Проблемы социальной трансформации и эко-
номической интеграции народов Северного Кав-
каза в состав Российской империи проанализиро-
вали В. М. Кабузан, В. Н. Ратушняк, Т. А. Невская,  
Л. В. Куприянова, Н. Н. Гарунова, Е. Г. Битова (Му-
ратова), Л. В. Бурыкина, Е. А. Норченко, Т. А. Нев- 
ская, Е. В. Великая, Т. Н. Плохотнюк и др. Исто-
рический опыт социокультурной интеграции рас-
смотрен в работах В. Г. Гаджиева, М. А. Кошева,  
Л. С. Гатаговой, В. В. Черноуса, П. А. Кузьмино-
ва, С. Л. Дударева, Р. Н. Дзагова, Т. Н. Плохотнюк,  
Т. А. Булыгиной, С.И. Маловичко, В. Г. Шнайдер,  
Г. Б. Эльмурзаевой, Н. А. Трапш, А. Т. Урушадзе,  
М. Е. Колесниковой, Д. С. Ткаченко, Т. А. Колосов-
ской, О. И. Шафрановой и др. Историографическое 
осмысление процессов интеграции региона в состав 
России осуществлено в исследованиях И. Х. Да- 
мении, В. В. Черноус, К. Ф. Дзамихова, П. А. Кузьми-
нова, С. Ш. Салакая, М. Е. Колесниковой, И. Т. Цо- 
риевой, А. Н. Максимчика, А. А. Журтовой и др. 

Проведенные исследования, в частности, по-
казали, что, казалось бы, давно изучаемое иссле-
довательское поле содержит в себе белые пятна, 
связанные, в первую очередь, с вопросами при-
менения «мягкой силы» в процессе интеграции 
Северного Кавказа в состав Российской империи 
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(В. В. Лапин, Т. А. Булыгина, К. Р. Амбарцумян и 
др.), опытом проведения юбилейных кампаний 
(В. В. Слободенюк, Н. В. Дмитриева и др.).

Отдельного внимания заслуживают обобща-
ющие труды по истории Северного Кавказа в 
целом и отдельных народов частности, в кото-
рых был подведен определенный итог новейшей 
историографии по рассматриваемой проблеме 
[8; 11; 12; 13; 19]. 

Значительное количество работ посвящено 
модернизационным процессам в этнополитиче-
ской и национально-государственной (А. М. Бу- 
гаев, Н. Ф. Бугай, A. M. Гонов, Д. Гакаев, Р. Г. Аб-
дулатипов, Н. А. Почешхов, С. М. Маркедонов,  
Т. П. Хлынина, Е. Ф. Кринко, А. Г. Кажаров, М. А. По- 
номарева, А. В. Аверьянов и др.), социально- 
экономической (А. А. Панарин, А. С. Ахиезер,  
О. В. Хлевнюк, Д. М. Гусейнов, Д. В. Соколов,  
А. А. Меняйлов и др.), социокультурной (А. Х. Бо-
ров, Х. Б. Мамсиров, Т. А. Булыгина, Л. П. Ермо-
ленко и др.) сферах общественной жизни наро-
дов Северного Кавказа в советский период.

В зарубежной историографии интерес к про-
блеме формировался в первую очередь в рамках 
т.н. «советологии», представители которой уделя-
ли особое внимание реализации декларируемых 
центральными партийными и государственными 
органами принципов на Северном Кавказе, про-
блемам общественного развития, развития меж-
национальных отношений (Д. Рустов, Дж. Хуг и 
др.) [26; 34]. К ведущим исследованиям импер-
ской национальной политики и механизмов ее 
реализации следует отнести работы М. Раэффа, 
Л. Райнландера и В. Розенбаума и др. [30; 31; 
33]. Теоретической основой многих зарубежных 
исследований о советской России после Второй 
мировой войны стал тоталитарный подход (З. 
Бжезинский, Р. Пайпс, М. Малиа и др.) [2; 15; 29]. 
В 1970–1980-е гг. ему на смену пришел ревизио-
низм, представители которого предлагали более 
сложный и дифференцированный подход к изуче-
нию советской истории, обращались к практикам 
выживания отдельных слоев советского обще-
ства (Ш. Фицпатрик и др.) [20]. 

Сторонниками тоталитаризма выступали и 
многие представители эмигрантской историогра-
фии, в первую очередь, А. Г. Авторханов [1], кото-
рый в то же время обращал внимание на попытки 
трансформации авторитарного режима в поздне-
советский период, связанные с необходимостью 
адаптации к изменившимся реалиям. Номенкла-
туре как господствующему классу СССР было по-
священ труд М. С. Восленского [4].

С начала 1990-х гг. начинается новый этап и в 
развитии зарубежной историографии, связанный 
с тем, что иностранным ученым был облегчен до-
ступ к документам российских архивов, появились 
новые направления изучения проблемы, сторон-
ники которых обращали внимание на взаимоот-

ношения между центральной властью и местным 
руководством (Г. Доннелл и др.) [25], поиск наци-
ональной идентичности, выявление роли власти 
в экономических преобразованиях (Д. Трейсман,  
К. Дули, А. Монтеро и др.) [24; 27; 35].

В современной зарубежной историографии 
представлены работы, в которых рассматривают-
ся интеграционные и модернизационные процес-
сы в регионе, при этом внимание акцентируется 
преимущественно на силовой политике («заво-
евание») превращения Северного Кавказа в со-
ставную часть Российской империи (Д. Баддели, 
М. Гаммер, М. Ходарковский и др.) [5; 21; 22; 23]. 
Классическим подтверждением является переиз-
дание в 1999 г. книги Д.Ф. Баддели о сопротив-
лении северокавказцев при Шамиле экспансии 
царской России с пометкой «Очень актуально 
для последних событий в регионе» [23]. Иссле-
довательские работы были связаны с изучением 
национализма и национальной идентичности [28] 
в регионе (в т. ч. через призму сопоставительного 
анализа устных опросов местных жителей: Gearóid 
Ó Tuathail (Virginia Polytechnic Institute), John 
O’Loughlin (University of Colorado at Boulder) и др.); 
исследованием процесса формирования новых 
поколенческих общностей на Северном Кавказе 
через изучение института семьи, религии и обра-
зования [37]; а также посвящены истории отдель-
ных регионов, анализу системы властных отно-
шений между этническими группами и с Москвой, 
динамике различных форм социальной организа-
ции, характерных для горных сообществ [36]; все-
стороннему анализу истории Северо-Западного 
Кавказа в контексте межэтнических отношений и 
демографических изменений, которые произошли 
в регионе с течением времени, с особым акцентом 
на XIX и XX вв. [32]. В поле зрения исследовате-
лей находятся факторы нестабильности в регионе  
(И. Текушев, С. Лебанидзе и др.) [6; 14].

Таким образом, историография проблемы 
представлена значительным количеством раз-
личных по формам и жанровым характеристикам 
исследований проблем социально-экономиче-
ской, политической, культурной интеграции на-
родов Северного Кавказа в состав Российской 
империи и его последующей модернизации в 
разрезе истории российско-северокавказских 
отношений в разные хронологические периоды.  
В целом, она была политизированной, особенно 
в дореволюционный и советский период, влияние 
оказывали идеологические установки, актуаль-
ные с точки зрения власти. Несмотря на огром-
ный объем работ, отечественная и зарубежная 
историография испытывает заметный дефицит в 
комплексном исследовании истории интеграции 
народов Северного Кавказа в политико-право-
вое пространство Российской империи, а также 
процессов модернизации в советский период, 
что особенно заметно на фоне многообразной по 



Humanities and law research. 2023. V. 10 (1)

47

тематике и многочисленной по объему заглавий 
историографии. Современный период характе-
ризуется появлением новых подходов и методов 
к изучению проблем образования многонацио-

нального Российского государства, требует но-
вого осмысления ряда проблем, относящихся к 
истории российско-северокавказских отношений 
в последней трети XVIII – XX в. 
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